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La situacion de los nuevos planes de estudio |enero, 1998

En este momento estamos pendientes de la publicacién en el B.O.E. de la
Directrices Propias del titulo de Arquitecto, si estas Directrices (y no tenemos
motivo para dudarlo) se atienen a los textos que conocemos, la situacion es
radicalmente distinta de la que motivo la alarma hace menos de un mes.

Hemos pasado de una situacién cerrada, con un borrador de Directrices ain mas
restrictivo que el de las de las Ingenierias superiores, a una situaciéon mas abierta en
que ademas se reconocen las peculiaridades de la ensefianza de la Arquitectura.

Los cambios son los siguientes: en primer lugar, el minimo pasa de 300 a 335 cré-
ditos; en segundo lugar, se reconoce que la duraciéon de los estudios serd de cinco
anos (no de cuatro o cinco afos) y, en tercer lugar, desaparece cualquier alusiéon
explicita a la preferencia de tres afos en el primer ciclo. Los cinco afnos, con la
condicion de que cada ciclo debe ser de al menos 2 afios, y la troncalidad, mayor
en el segundo ciclo que en el primero, llevan necesariamente a una estructura
de dos mas tres afos y asi lo reconoce el Ministerio en un documento aparte.

Se han conseguido ademds otros aspectos diferenciales con las demas
Directrices: se cita extensamente el articulo 3° de la directiva europea; se
hace alusién al hablar de la duracién de los estudios al articulo 4° de la
directiva, mencionando incluso la necesidad de un examen final de nivel
profesional asociado al Proyecto Fin de Carrera. Por Ultimo, se abre la puerta al
reconocimiento de la especificidad de la equivalencia en horas de los créditos
de Proyectos.

Todo esto configura una situacién en la que se ha atendido nuestro justo
razonamiento de no llevar la homogeneizacidn con otras carreras mas alla de
lo razonable.

En cuanto al nUmero maximo de créditos, actualmente es 450 (segun se
reconoce en el Decreto del 87) y, aunque esta situaciéon pudiera cambiar, no
parece que vaya a hacerlo de forma inmediata, y, en cualquier caso, existe
el compromiso de que en un posible futuro decreto de normalizacion de
directrices se hara mencidn expresa de las carreras que, como Arquitectura,
tienen una directiva europea.

;Qué significa todo esto en términos practicos de traduccion a Planes de
estudio?: Ya no hay un muro infranqueable, pero sigue habiendo barreras,
el camino que queda por delante no va a ser facil, pero, al menos tenemos
posibilidades de llevar a buen término los Planes: tenemos reconocimiento
practicamente expreso de la estructura dos mas tres, tenemos expresamente
reconocidos los cinco afos y tenemos facil el reconocimiento de los 450
créditos (la posibilidad de alcanzarlos serd mayor en cuanto antes se aprueben
los nuevos planes, puesto que no parece que el posible nuevo decreto de
normalizacién de directrices, que pudiera complicar algo este extremo, vaya a
salir de forma inminente). No esta todo resuelto ni podremos decir que hay una
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solucién definitiva hasta que tengamos los Planes de Estudio aprobados, pero
obviamente estamos en una situacion bastante mejor que la que cabia esperar
conseguir el dia 5 de noviembre, cuanto tuvimos conocimiento del borrador
del Decreto de Directrices.

Hay pues que hacer los planes y hacerlos rapidamente, y hay que pensar en que
posiblemente su aprobacion implique nuevas confrontaciones, probablemente
esta vez con el Consejo de Universidades y no con el Ministerio. Por otra parte,
es de justicia reconocer que el Ministerio, que actla a propuesta del Consejo de
Universidades, ha llegado hasta donde podia llegar dentro de los limites que le
dejaba el acuerdo del Consejo de Universidades de Abril del 92.

En el Consejo de universidades el tema no va a ser facil, hay mayoria de
universidades que no tienen Escuela de Arquitectura, aun en las universidades que
las tienen no siempre es facil que se comprendan las peculiaridades de nuestros
estudios, y, desde luego, tampoco facilita las cosas el hecho de que ya estén en el
Consejo de Universidades los planes de estudios de las escuelas de la Politécnica
de Cataluia con 375 créditos, el precedente no es favorable pero la posibilidad de
llegar a un numero suficiente de créditos existe y habra que continuar el proceso
con la misma conviccién con la que se ha operado en esta ocasion.

En cualquier caso, cara a Europa, lo conseguido respecto a las directrices, no
garantiza que todos los titulos de Arquitecto vayan a ser reconocidos (un
plan de estudios que se hiciera con el minimo de 335 créditos podria), pero
aun un decreto general de directrices restrictivo, permitiria superar los 380
créditos y lograr sin lugar a dudas el reconocimiento en Europa, de forma
que este objetivo también estd cumplido en la medida de lo posible. Cabia
obviamente la posibilidad de devolver al Consejo de Universidades el Decreto
de Directrices y pelear alli por los 350 créditos minimos (y eso fue propuesto en
su momento por el Ministerio); pero esta devolucidon no aseguraba el que se
fueran a obtener mejores resultados y, por otra parte, no habia consenso entre
las Escuelas para soportar la espera adicional (ya conseguir la unidad no fue
facil puesto que alguna de las tres escuelas con Planes de Estudio aprobados
tenia escasa disposicion a retrasar la puesta en marcha de su Plan para permitir
que otras pudieran llegar a unos niveles de créditos mayores).

;Qué significan en la practica los 450 créditos que no dudo que puedan
ser aprobados en nuestro Plan de Estudios?: El plan actual tendria 540
créditos equivalentes que serian 5.400 horas si realmente hubiera 30
semanas lectivas. En la practica, dificilmente estd habiendo mas de 25 a
27 semanas de clase, la pérdida real de horas de clase puede ser bastante

menor y dependerd en gran medida de que se haga una organizacion de los
estudios que asegure las 30 semanas lectivas reales cada afo.

La reduccién no es dramatica, eliminando repeticiones puede conseguirse
mantener el nivel actual de competencia de los arquitectos, ain aceptando la
reduccion tedrica de las 5.400 a las 4.500, una reducciéon mayor seria peligrosa,
pero mas lo son las manifestaciones tremendistas hablando de muerte de la
Arquitectura o poniendo en duda la competencia de los Arquitectos, estas
declaraciones no sélo menoscaban a los futuros Arquitectos (que tendran
luego ese estigma pese a que los planes nuevos pudieran ser incluso mejores
que los antiguos), sino que , de rebote también perjudican a los actuales
estudiantes o incluso a los Arquitectos.

En resumen: Se ha llegado a donde razonablemente se podia llegar, y ahora
estamos en condiciones de plantear unos Planes de Estudios suficientes, que
naturalmente habra que pelear en su momento, lo mismo que se ha hecho
en este caso, la actual confrontacién ya ha terminado y ha terminado bien, es
irresponsable usarla para crear alarmas injustificadas que no hacen ningin
servicio ni a Estudiantes ni a Arquitectos.

Nota sobre la titulacion de arquitecto |septiembre, 2003

En la adaptacion a Bolonia caben varias alternativas:

1a-Mantener la actual titulacion de 5 afos, basandose en la Directiva —Europea,
que podria completarse con “master” de 1 afo en edificacién o urbanismo, y
ordenacién del territorio.

1b « Ira una carrera de 6 aflos “con master integrado” que permitiria un
desahogo algo mayor del plan de estudios.

2 - Establecer un titulo de arquitecto de 4 ainos mas fin de carrera, equivalente
al titulo europeo de arquitecto, sin competencia en los aspectos técnicos de
la obra (estructura e instalaciones) y capaz por tanto de suscribir proyectos
basicos pero no los proyectos especificos de estructura e instalaciones dentro
del proyecto de ejecucién y de llevar la supervisién general de arquitectura en
la direccién de obra.

El Titulo de arquitecto podria completarse con una maestria de 2 afos.

2a + Maestria en edificacion basicamente estructuras y construccion. El arqui-
tecto, maestro en edificacion, tendria las competencias del arquitecto actual.
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2b - Maestria en urbanismo y ordenacién del territorio. Tendria ademds
de las del arquitecto europeo, las actuales competencias no exclusivas, en
planeamiento. Tal vez pudieran crearse otras maestrias pero habria que ser
cuidadosos respecto a las competencias profesionales.

3 - Establecer tres carreras de 4 anos mas PFC:
3a- Arquitecto

3b - Ingeniero en Construccién

3c - Urbanista

El arquitecto tendria las competencias del arquitecto europeo.

El Ingeniero en Construccién la de redactar y dirigir los proyectos técnicos
especificos.

El Urbanista los de planeamiento.

Partiendo de que las tres carreras tendrian un 25% de optatividad, su
troncalidad seria el equivalente a 3 cursos.

Cualquier alumno de una carrera que cursara como optativas un 25% de otra
sélo necesitaria 2 cursos mas para tener dos titulaciones; podria pues obtenerse
en 6 anos la doble titulacién de arquitecto e Ingeniero en Construccion
equivalente en competencias al arquitecto actual.

Dado el punto de vista de como se desenvuelve realmente el ejercicio
profesional pueden argumentarse igualmente las dos posiciones: mantener el
actual contenido del plan, o reducir la componente técnica con la consiguiente
pérdida de competencias profesionales.

En todo caso debe favorecerse el aprendizaje de las materias troncales a todos
los que quieran, aunque sélo sea para ayudar a mantener las competencias de
los actuales titulados.

Argumento 1:

La realidad es que la mayoria de los arquitectos encargan a otros los proyectos
especificos estructura e instalaciones, pero deben coordinarlos y para ello es
necesario tener la formacion técnica aunque no se haga uso de ella en la practica.
Cabria afadir que en las promociones pequeias, que son la mayoria, no hay
posibilidad econémica de intervencion de varios técnicos.

Argumento 2:
Las materias técnicas no llegan a estudiarse al nivel preciso para su aplicacién,

por lo que no aportan nada a la capacidad de proyectar y suponen solo una
pérdida de tiempo y energias.

[tem mas, el saber poco de algo, mas que ayudar a la creatividad, la inhibe, seria
mejor que la ensefianza de los aspectos técnicos de la edificacion se limitara a
principios generales y nociones de la incidencia geométrica y econémica de
estructura e instalaciones, lo que permitiria probablemente reducir la carrera
a4 anos mas PFC.

EL CONTEXTO
La edificacién es la Unica industria real del pais y todas las profesiones con
alguna relacion con ella quieren tener acceso a una parte del pastel.

Ya esta establecida por la via de derecho la intervencion de los ingenieros
de telecomunicacién en el proyecto especifico de infraestructura de
Telecomunicaciones, y por la de hecho la de los antiguos Peritos Industriales
en las instalaciones eléctricas, cada vez hay més problemas con los de agua y
gas, via “instaladores autorizados’, y la creciente complejidad de la normativa
estructural, unida a la supervision de las OTC estd exigiendo en la practica el
recurso a un técnico ducho en las justificaciones normativas en un campo en el
que, de momento, hay competencias compartidas.

Es creciente ademas la exigencia de la firma de ingenieros industriales en las
instalaciones complejas, aunque legalmente es un terreno de competencias
compartidas.

Nuestros ingenieros aeronduticos hacen mas aeropuertos que aviones, y los
edificios industriales son cada vez mas proyectados por ingenieros.

Los arquitectos técnicos ocupan en lugar etéreo y protegido de “direccién de
la ejecucion de la obra” que no tiene paralelo en el mundo civilizado y que
de hecho recorta nuestras competencias y complica la competencia con
ingenieros en areas compartidas.

Parece seguro que los arquitectos técnicos logrardn el reconocimiento de una
carrera de 4 afos y por lo tanto titulacién superior con competencias plenas;
si el titulo es de arquitecto, no sera dificil demostrar que se adapta a la Directiva
Europea y por tanto seran reconocidos como arquitectos, tal vez con algunos afios
de experiencia como sucede con los fahoschdile alemanes.

Por otra parte en Europa hay un modelo més o menos establecido en el que las
competencias de los arquitectos se limitan al proyecto bésico y a la supervisiéon
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del proyecto de ejecucién y de la direccion de la obra, mientras la redaccion de los
proyectos especificos y el control de la obra es competencia de ingenieros civiles.

(No estd demds examinar algo mas de cerca la supuesta “direccién de ejecucion
de la obra” De hecho, el proceso real es el siguiente:

- El proyecto establece las caracteristicas finales de la obra asi como los
estandares de calidad exigibles a materiales y a su puesta en obra.

« La organizacién de la obra para cumplir los objetivos propuestos corresponde
a la empresa constructora.

+ Queda la supervisiéon arquitecténica para comprobar que la geometria y
acabados se ajustan a lo proyectado, el control de calidad de materiales y su
puesta en obra.

La “direccion de ejecucién”que no es control de calidad ni organizacién de la
obra es una pura entelequia).

Cuando los arquitectos espafioles actian en Europa, ven limitadas sus
competencias a las de sus colegas europeos, mientras que los europeos que
trabajan en Espafia adquieren las competencias de los arquitectos espafioles
aunque no tengan su formacion.

{QUE HACER?

Caben varias opciones:

A - Tratar de mantener el status-quo actual, mediante una carrera de 5 anos,
o de la con "master integrado” apoyandonos en la Directiva Europea para
continuar de hecho con una situacién radicalmente distinta de lo de Europa.

Parece la opcién mas sencilla (de hecho la Directiva, por influencia nuestra
describe un arquitecto que no existe en Europa) y podria servir de base para
que en otros paises europeos se intente hacer lo mismo, aunque el éxito del
empefo no parece muy probable, en todo caso, la transposicidn de la Directiva
a la legislacion espafola establece 5 afios para el titulo de arquitecto.

El mayor inconveniente viene de la posible titulacion de los arquitectos
técnicos, que podran convertirse en un arquitecto de 4 afos que a medio plazo
seria reconocido como tal, o en un Ingeniero Civil de 4 aflos que reclamare
competencias sobre la redaccion de proyectos especificos, direccion no
compartida de obras y probablemente redaccién de “proyectos sencillos’, con
los riesgos competenciales que ello comporta para los arquitectos.

Cabe suponer que aparecerdn también en escena ingenieros civiles provinentes del

campo de caminos y de Industriales que continuaran el camino emprendido para
asegurarse por via de derecho o de hecho la intervencion obligada en las obras.

B - Jugar la carta de la asimilacién a la situaciéon europea, reconociendo un
arquitecto de 4 afos mas PFC e ingenieros civiles y propiciando la doble
titulacion de arquitecto e Ingeniero Civil con posibilidad de obtener ambas en
6 afos, lo que produciria un titulado con competencias plenas e indiscutibles
tanto en el proyecto basico como en el de ejecucion, mas proyectos especificos
y la direccién de obra.

Obviamente las competencias de Ingeniero Civil serian compartidas con otros
ingenieros civiles, provengan del colectivo que provengan.

C - Cabe la variante del titulo de 4 afos y la posterior maestria, pero no estd
claro si la maestria confiere competencias profesionales ni si éstas serian
reconocidas en Europa como equivalentes a los de Ingeniero Civil.

CONCLUSION

Si la maestria confiere competencias profesionales y los arquitectos técnicos
pasan a ser ingenieros civiles con las competencias de los ingenieros en la LOE
ademas de la direcciéon de ejecucion de la obra (para la que también serian
competentes los otros ingenieros civiles), la opcidn mas conveniente para los
arquitectos podria ser:

- Mantener la actual titulacion de 5 afos segun la transposicion de la Directiva
Europea reduciendo la optatividad y restableciendo la formacion técnica en
aquellos planes que la han reducido.

El titulo tendria las competencias del actual arquitecto.

« Establecer una titulacion de 4 afios de Ingeniero Civil que seria competente
para lla direccién de ejecucion de la obra, para redactar los proyectos parciales
correspondientes a su especialidad, e incluso para proyectar y dirigir obras no
reservadas por la LOE a los arquitectos.

« Establecer al menos dos cursos master de 1 afo para arquitectos.

« Elmaster en edificacion sumaria al arquitecto las competencias del Ingeniero Civil
« El master en ordenacion del territorio que no daria competencias exclusivas,
aunque seria una cuestiéon a estudiar.La propuesta seria probablemente mas
aceptable para otros titulados, si se establecen para los ingenieros civiles dos
cursos de maestria de 2 afos.

- Master en arquitectura (2 afos incluyendo un proyecto de fin de carrera).
Sumaria al Ingeniero Civil las competencias del arquitecto, de esta forma habria
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dos maneras de enfocar una carrera de 6 afilos con competencias plenas en
edificacion.

+ Master en urbanismo y ordenacién del territorio, 2 aflos que darian las mismas
competencias del arquitecto, master en ordenacién del territorio.

Habria que establecer unas pasarelas para que los arquitectos técnicos puedan
obtener la titulacién de ingeniero civil, y en principio no serian necesarios
pasarelas para los arquitectos puesto que no varian las competencias.

Los arquitectos no se andan por las ramas |octubre, 2007
Hay inquietud en colectivos profesionales; trataré de explicar los motivos.

En 1999 se reunieron en Bolonia los Ministros de Educacién europeos y
acordaron crear un “espacio europeo” de educacion universitaria que facilitara
intercambios de estudiantes y profesores; proponia “titulos de grado” de tres
afos con competencias profesionales y “master” de especializacion de uno o
dos afos sin ellas.

Desde entonces los gobiernos europeos tratan de “cumplir” con variadas
interpretaciones; el nuestro aprovecha la ocasion para acometer otras reformas,
incluso de mayor calado, que estdn produciendo hondo desasosiego entre
arquitectos y estudiantes (los hoy estudiantes, mafnana profesionales jovenes,
son los mas afectados por los cambios).

Hace 50 afios las universidades impartian ensefianza de las “carreras de siempre”,
ademads estaban las “escuelas especiales” las Ingenierias, que eran en origen
centros de formacion de funcionarios y Arquitectura, procedente de Bellas Artes.

Con la Ley de Reforma Universitaria aparecié un “Catalogo” de titulaciones con
unas “Directrices propias” que dejaban cierta libertad a las universidades, que
ademas podian ofertar “titulos propios” no catalogados.

Al plantearse la nueva reforma de la Ley de Reforma, hubo desacuerdos
entre Universidades y Ministerio sobre el catdlogo, y la nueva Ministra opt6
por una soluciéon novedosa, incluida en el texto sancionado por nuestros
parlamentarios a principios de afio: el “Catdlogo” se sustituye por un “Registro”
en el que se anotaran los titulos a propuesta de las universidades. Estas tendran
asi libertad, pero libertad vigilada:

Como la universidad espafola expide titulos que acreditan competencias que
habilitan para ejercer profesiones con atribuciones (“competencia”es lo que un
titulado sabe o deberia saber, “atribucion” es el reconocimiento legal, a veces
exclusivo, para ejercer determinadas funciones), un Decreto que desarrolla la
ley trata, con poco éxito, de resolver los problemas que podrian producirse,
creando otros, mientras el Ministerio intenta que se apruebe por via de
urgencia poniendo parches a toda prisa en lugar de hacer una pausa para ver
la situacién con perspectiva.

La seguridad de los ciudadanos exige un control bien de los profesionales, bien
de las universidades que los educan. Se ha elegido este ultimo camino y el
Decreto lo articula de la siguiente forma: un organismo, la ANECA (que resulta
seruna fundacién) velara por el bienestar publico informando las propuestas de
las universidades para inscribirlas en el Registro, velando para que sus nombres
o contenidos no den lugar a equivocos, y ademas propondra la expulsion de
los que no cumplan. Para ello operara por comisiones de “expertos”nombradas
a dedo, inicialmente con una “comisién” por cada una de las cinco RAMAS (otra
novedad del creciente léxico universitario) en que Nuestro Ministerio divide
el saber humano; en una de ellas estd la arquitectura con todas las ingenierias
(segun las ultimas noticias esto de las comisiones de expertos ya no va a ser asi).
Ademas en los titulos se pondra el nombre de la Rama (antes era al principio
ahora parece que cambia de sitio) jjusto para evitar equivocos!

Como ademds existen numerosas profesiones reguladas con atribuciones
especificas establecidas por ley (sin hablar de las que como Medicina y
Arquitectura tienen una Directiva Europea), el Estado tiene que imponer unas
“condiciones” para asegurar la competencia de aquellos a quienes concede
atribuciones, lo que obligara a fin de cuentas a hacer un “Catadlogo” con unas
“Directrices” (aunque tal como van las cosas se llamaran de otro modo).

Para anadir confusién, el Decreto dice que ciertos “master” podrian ser
“interdisciplinares” y no de especializacién y “tener atribuciones” (ambas
cosas en franca contradiccion con “Bolonia”). Si el Decreto navega asi, las
“ordenes ministeriales” que lo desarrollardn pueden provocar una situacion
extremadamente confusa.

Queda claro que el Decreto (y probablemente la ley) rechina al aplicarla a
las ensenanzas que preparan para ejercer profesiones reguladas: va a haber
catélogo y directrices y ademas hechos a toda prisa y de mala manera para
que parezca que no los hay y siguen las “ramas” pero menos; seria mas sensato
un compas de espera o, si es tan importante para algun ego, podria salir el
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Decreto aclarando que las profesiones reguladas seran mas adelante objeto
de un Decreto propio que incluya catdlogo y directrices, o como toque que se
llamen, pero pensados.

Mientras tanto cada vez mds arquitectos y estudiantes seguiremos reivindi-
cando:

- Arquitectura no es una ingenieria, tiene una Directiva Europea especifica y
que si hay Ramas debe tener una propia.

- El Ministerio debe hacer publica, en Boletin Oficial y no en rueda de prensa,
su interpretacién de las Directivas Europeas, en créditos y en duracion de los
estudios.

« Antes de que el Decreto sea promulgado, debe hacerse publico el panorama
profesional al que dara lugar la reforma.

Creo que no es tarde para una reflexion profunda en lugar de parches
apresurados; quiero creer que nuestro Gobierno sera sensato.

Los acuerdos de Bolonia y las ensefianzas técnicas en Espafia
[noviembre 2008

Los acuerdos de Bolonia para establecer un espacio comun europeo para
la Ensefianza Superior no obligaban a los firmantes que, a lo largo de este
complicado proceso, han ido olviddndose de su espiritu y han acabado
haciendo una libre interpretacion de los mismos.

En particular el Gobierno espafiol se ha apartado considerablemente de
lo acordado, pero argumentando siempre que las cambiantes reformas
introducidas responden a los acuerdos de Bolonia.

Conviene recordar que lo establecido en los acuerdos era:

+Lostitulosde gradodebian serde 180 créditos (3 afos)y con ellos se conseguian
las competencias profesionales (en no todos los paises hay atribuciones).

+ Los titulos de master de 30 6 120 créditos (1 6 2 afos) debian ser de
“especializacion”.

En ese marco se aceptaron por las Escuelas y el Consejo Superior de Colegios
de Arquitetos los requisitos para los titulos de “Graduado en Arquitectura” de
300 créditos (5 anos) y PFC que habilita para ejercer la profesion de “Arquitecto”
y el de “Graduado en Ingenieria de la Edificacion” de 240 créditos (4 afos) que

habilita para ejercer la profesion de “Arquitecto Técnico”.

Los 300 créditos + PFC del titulo de Graduado en Arquitectura se basaban
en una interpretacion de la Directiva Europea y el “y PFC” en lugar de “+ PFC”
fue una férmula transacional ambigiia que esté siendo interpretada de forma
restrictiva por el actual Ministerio.

Los 240 créditos del titulo de “Graduado en Ingenieria de la Edificacién”
respondian a una concesién del Gobierno a las presiones de Ingenieros
y Arquitectos Técnicos que suponia de hecho el fin de la distincion entre
Ingenieros Técnicos y Superiores.

El principal argumento del Consejo Superior y las Escuelas para aceptar esta
solucion fue que el marco que establecia las atribuciones en el Grado (y de
ninguna forma en el Master) era inamovible, pese a que en ese momento habia
ya fuertes presiones de los Ingenieros Superiores para apartarse ain mas de
Bolonia mediante unos “Master generalistas” con atribuciones.

Aunque el nuevo Graduado en Ingenieria alcanzaba la misma categoria
académica que el Graduado en Arquitectura, pese a la diferente duracion de
los estudios, la solucion no hubiera sido mala si se hubieran dado las siguientes
condiciones:

1 - Si lo que afirmaba el Ministerio de que no iba a ceder a las presiones de los
Ingenieros Superiores para equiparar sus titulos a “Master generalistas” con
atribuciones, hubiera sido verdad (y bastantes lo dudaban y advirtieron de ello).

2 « Si hubiera desaparecido la profesién de Arquitecto Técnico, junto con el
titulo (era la Unica razén para aceptar el “Ingeniero de la Edificacion”).

3 - Si se hubiera garantizado que las atribuciones profesionales contenidas en
la LOE iban a mantenerse (se hizo asi en las profesiones sanitarias).

La realidad es que, como era previsible y por ello lo prudente hubiera sido
esperar a conocer el conjunto del mapa de profesiones técnicas, no se ha dado
ninguna de las tres condiciones anteriores, y por tanto la situacion actual es la
siguiente:

1+ Latitulacién de Graduado en Arquitectura tiene en este momento la misma
categoria académica Grado que la de los antiguos Arquitectos Técnicos e
Ingenieros Técnicos mientras que los Ingenieros tendran la titulacion de Master.

-Ricardo Aroca - Cajén de recortes
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- Ricardo Aroca - Cajon de recortes

2-Los Arquitectos Técnicos no sélo van a ser Arquitectos y Técnicos, sino ademas
Ingenieros de la Edificacion con plenas competencias en su especialidad.

En lo relativo a los actuales titulados:

1+ Los actuales Arquitectos seremos equiparados a un Titulo de Grado mientras
que los Ingenieros serdn Master con una titulacién académica superior,
habiendo cursado una carrera con menos créditos (360/4 afios contra 450/5
afos), segun créditos actuales.

2 - Los actuales Arquitectos Técnicos e Ingenieros Técnicos tendran la misma
categoriaacadémicay profesional que los Arquitectos, con plenas competencias
en lo relativo al campo de la edificacién en sus campos especificos (los Master
en Ingenieria conservaran sus actuales atribuciones).

3 - Es cuestion de tiempo, y no mucho, el que los Graduados en Ingenieria
reclamen y obtengan plenas atribuciones en su especialidad, entre ellas
la direccién plena de obras en el caso de los Graduados en Ingenieria de la
Edificacion, como ya sucede en Europa.

4 - Parece indudable que ante los Tribunales de Justicia y ante algunos clientes,
la opinion de un Master tendra mas peso que la de un Graduado.

5 - Los Arquitectos europeos, muchos de ellos con carreras de 4 afnos, tendran
en Espafa las mismas atribuciones que los espafioles que tienen una formacion
superior, mientras que los Arquitectos espafoles en Europa, no tendran
atribucién mas que para redactar proyectos basicos.

6 - En EEUU (y el reconocimiento internacional va por ese camino) los titulos
profesionales son Master.

Propuesta COAM:

Argumentar el cambio de reglas de juego del Ministerio y reclamar que el titulo
de Arquitecto no es de Grado sino de Master:

1+ 300 créditos + PFC (que debe reclamarse como de 30 créditos) es una
formacidn superior a la de los Master en Ingenieria por lo que no tiene sentido
un estatus académico y profesional inferior.

2 - En los campos de la ingenieria va a haber un titulo de Grado y uno de
Master, no tiene sentido que no haya titulacion de Master en el campo de la
arquitectura.

3 . El titulo de Arquitecto quedaria como un titulo de Master sin Grado
intermedio, que era una de las opciones a considerar, y que al parecer fue
desechada por las seguridades que dio el Ministerio de que las atribuciones
estarian exclusivamente en los Titulos de Grado.



