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RESUMEN 

Se estudia el grado de intensificación de sistemas ovinos 
españoles a partir de la información proporcionada por la 
RCAN (1984) referida a explotaciones de orientación ovina 
predominante de diferentes regiones. El estudio se sitúa 
en el ámbito de la controversia sobre la conveniencia de 
la intensificación de la ganadería con base territorial. 
Los sistemas más intensivos, según índices característicos, 
se localizan en las regiones norteñas: Aragón, Navarra (car 
nicos) y Castilla-León (lecheros); mientras son extensivos 
los practicados en Extremadura y Andalucía. Se confirma la 
relación entre el grado de intensificación y la superficie; 
pero no con otras variables estructurales (trabajo, rebaño). 
Las Disponibilidades Empresariales como expresión de los r£ 
sultados, señalan la mayor rentabilidad de los sistemas in 
tensivos que son también los que mejor remuneran los facto­
res productivos "Tierra" y "Trabajo" y, en forma menos cía 
ra, el Capital de Explotación. 

PALABRAS CLAVE: Producción ovina, sistemas extensivos, intensi_ 
ficación, resultados económicos, uso de factores, productividad. 

1. INTRODUCCIÓN 

Aunque con frecuencia se vienen manejando indistintamente las 

acepciones de "ganadería ligada al suelo" y "ganadería extensiva" 

no son sinónimos a partir del concepto micro-económico de intensifi 

cación, concepto relativo que designa una composición particular del 

capital en los sistemas con base territorial, fundamentalmente con 

relación a la superficie y aunque el capital por trabajador y la 

productividad del trabajo sean del mismo orden. Puede asignarse el 

carácter de "intensivo", a aquel sistema productivo especializado 

en el que el producto bruto y los gastos por Ha son globalmente dé­

biles y los elevados ingresos por Ha que pueden obtenerse como media, 

lo son gracias a la superficie y a los medios de producción disponi-
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bles y no al nivel de rendimiento de las inversiones y del trabajo 

(MAZOYER, 1971). El carácter de extensividad no califica únicamente 

al nivel de empleo'de algún factor, sino al sistema en su conjunto. 

Las producciones y los medios medidos en valor, relacionados con la 

superficie, resultan pequeños en los sistemas intensivos. La super­

ficie utilizada varía con los sistemas y el índice Supf./Unid.Traba 

jo resulta un índice caracterizador que permite clasificarlos. 

En los sistemas ovinos otros parámetros diferenciadores relevan 

tes son la estructura de los efectivos y también su relación con la 

superficie y los gastos operacionales por cabeza y en concreto los 

de alimentación. No así el producto bruto por cabeza (MANNO, 1972). 

El interés por el estudio de la intensificación de los sistemas 

ganaderos, se ha visto incrementado por la contradicción que supone 

en nuestra área económica la necesidad de afrontar, por una parte, 

los excedentes de determinadas producciones con medidas políticas 

del tipo del abandono de tierras y la necesidad de proseguir los pro 

cesos de intensificación por parte de un gran número de agricultores 

que disponen de escasa superficie en sus explotaciones. 

Los objetivos de esta comunicación, que forma parte de un estu­

dio más amplio, han sido, a partir de la información referida a gru­

pos de explotaciones ovinas de diversas regiones españolas y cuyos 

valores medios hemos considerado los del sistema practicado en dicha 

región, analizar el grado de intensificación de cada uno de dichos 

sistemas, relacionándolo con sus características estructurales, con 

el uso de factores y con los resultados económicos y la productivi­

dad de dichos factores. Es conocido que los aspectos estructurales 

y las relaciones de la ganadería con los recursos inciden en los re 

sultados (REBOUL y AL HAMCHARI, 1975) y estas relaciones constituyen 

la propia definición de intensificación (BUTAULT et al. 1985 y B0-

NNIEUX, 1986) . 
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2. METODOLOGÍA , 

Los datos utilizados proceden de la Red Contable Agraria Nació 

nal (1984) del Ministerio de Agricultura (orientación productiva 

"Ganado dependiente del suelo orientado a ganado ovino y caprino"). 

Los resultados técnicos y económicos se refieren a cifras medias de 

grupos de explotaciones pertenecientes a siete regiones. Los datos 

e índices utilizados de la citada fuente o elaborados a partir de 

ella, se han agrupado según se refieran al carácter intensivo-exten 

sivo de los sistemas, a las características estructurales, al uso de 

factores, a los resultados económicos o a la remuneración de los fac 

tores de producción. 

Las limitaciones que presenta esta fuente han sido repetidamente 

señaladas (MANRIQUE, 1982) y en especial su carácter no aleatorio, 

que no permite presentar los resultados como representativos del sec 

tor. No obstante, puede suponerse que el posible sesgo al alza se pro 

duce en forma similar en todas las regiones (RUESGA, 1983) lo que per 

mitiría la comparación entre éstas, sin desviaciones significativas 

y llegar a conclusiones sobre las características y situación de ca­

da sistema regional. 

Sólo cabe hablar de "sistema regional" refiriéndonos a las cifras 

medias de las explotaciones consideradas con un carácter aproximati-

vo, dada la conocida dispersión de verdaderos sistemas de producción 

en áreas geográficas relativamente pequeñas. 

3. RESULTADOS Y DISCUSIÓN 

3.1. Nivel de intensificación 

Los índices elaborados se recogen en el Cuadro 1. 

Se ha partido de la hipótesis de que los sistemas se diferencian 

entre sí por la importancia y composición del capital y por los gas­

tos e ingresos por Ha.. Los más extensivos dispondrían de elevada su 
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Cap. Explo/Ha. 803,8 - 299,9 437,1 225,7 16,7 21,3 
G.F.E. /Ha. 314,7 - 63,4 143,8 100,1 3,4 4,8 
G. Estruct./Ha 41,0 - 17,4 23,6 42,6 0,59 3,90 
Cabezas /Ka 72,1 - 20,9 29,2 16,3 1,7 1,4 
U.G./Ha (1) 10,1 - 3,0 4,2 2,4 0,26 0,22 
Has/U.T.H. 3,8 - 11,7 7,2 11,0 136,5 140,0C 
Cap. explot/U.T.H. 3100 2647 3492 3134 2503 2205 2915 
P.F. /Ha 542 - 164 281 173 9,0 9,9 

U.G. Unidades Ganaderas totales. Han sido estimadas a partir de Tordonnier 
et al (1973)- Economía de la empresa agraria. 

U.T.H. Unidades Trabajo Hombre. 

Gast. Fuera Explot./Cabeza 4,4 2,2 3,1 4,9 6,2 2,0 3,5 
Gast.. Estruct./Cabeza 0,57 0,21 0,89 0,81 2,62 0,34 2,85 

perficie por trabajador y escasos Productos y Gastos por Ha. 

El sistema practicado en Navarra aparece como el más intensivo por de 

lante incluso de los de especialización lechera (ambas Castillas) Extrema 

dura y Andalucía presentan los sistemas con características más extensivas. 

El sistema ovino lechero practicado en Castilla-León y el de especializa­

ción cárnica de Aragón manifiestan también niveles de intensificación muy 

destacados. El otro sistema claramente lechero (Castilla-Mancha) junto a 

índices de intensidad próximos a los de Aragón, o incluso superiores (G. 

F.E.) por la incidencia destacada de algunos gastos (mano de obra), pre 

senta otros inferiores (capital de explotación, carga). El sistema prac 

ticado en Rioja, por basarse en características explotaciones sin tierra, 

no ha permitido la elaboración de la mayor parte de los índices. 

Los índices referidos a gastos por cabeza no resultan útiles para me 

dir el grado de intensificación. Tanto los G. Fuera Explotación como los 

G. Estructurales aparecen relacionados con aspectos técnicos concretos, 

como niveles y formas de alimentación y características del factor traba 

jo utilizado, por lo que sistemas claramente extensivos o de carácter in 
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termedio, pueden presentar estos índices más elevados que los sistemas 

intensivos. 

3.2. Características estructurales 

Sin considerar el sistema de Rioja por razones obvias, los sistemas 

intensivos (Navarra, Castilla-León, Aragón) presenta la S.A.U. media más 

reducida; con tamaños en proporción inversa al grado de intensificación 

que les hemos señalado. Los extensivos, por el contrario, disponen de 

las mayores superficies de explotación. Debe considerarse que los prji 

meros utilizan necesariamente superficies de pastos no contabilizados 

en la S.A.U.. 

La dimensión media del rebaño es muy semejante en todos los sistemas 

con independencia de su nivel de intensificación. Sólo cabe destacar la 

elevada cifra del sistema intensivo de Aragón (442) y la de Extremadura 

(235), la más reducida, y que corresponde también al más extensivo de 

los sistemas regionales. Las mismas consideraciones cabe hacer con re­

lación al total de ganado disponible expresado en U.G.. La coincidencia 

se debe al elevado grado de especialización que presentan las explota­

ciones de cada sistema. Con las fínicas excepciones de Rioja y Andalu­

cía, el ovino supone más del 95 % de las U.G.; especialización que tam 

bien se evidencia considerando la participación del Producto Ovino en 

la Producción Final (desde 76,8 % en Andalucía al 98,4 de Navarra). 

Las disponibilidades de trabajo varían entre 1,0 y 1,8 U.T.H. y no 

aparecen relacionadas ni con la S.A.U. ni con la dimensión del rebaño. 

Tampoco muestran relación con el grado de intensidad del sistema; ya 

que si bien el número de cabezas por U.T.H. es en general más elevado 

en los sistemas intensivos -y en el extensivo de Extremadura que cuen 

ta con las más bajas disponibilidades de trabajo -, la superficie por 

U.T.H. es claramente más elevada, como se ha visto, en los sistemas ex 

tensivos de los cuales es un índice característico. 

503 



CUADRO 2 Características estructurales y utilización de factores y' 
medios productivos (000 pts.) 
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N ° e x p l o t a c i o n e s 12 40 17 155 70 . 25 28_ 

S . A . U . 4 , 6 
Núm o v e j a s 3 3 1 , 5 
N ü m . U . G . t o t a l e s 4 6 , 4 
% o v i n o s / U . G . 100 
U . T . H . 1 ,2 
C a b e z a s / U . T . H . 276 
% l e c h e / P . o v i n o 3 , 0 

C a p i t a l E x p l o t . 3727 3123 6320 4424 4474 2280 5066,8' 
Cap. E x p l o t . / c a b e z a 11,2 10,0 14,3 15,0 13,9 9 ,7 15,7 
Gastos t o t a l e s 1636 760 1749 1690 2826 548 2063 
Gastos Fuera Exp lo t . 1448 694 1381 1452 1982 468 1142 
Gastos Alimentación 1191 514 935 1141 1344 326 698 
% G.aVurent /G.F.E. 82 ,3 74 ,1 67,7 78,6 67,8 69,6 6 1 , 1 
% G. a l i m e n t . / P r o d . 
F i n a l 47,4 26,8 2 7 , 1 4 0 , 1 39 ,1 26,4 29 ,5 
% Cul. forrajeras 39,4 - 6,7 9,6 0,4 
G. aliment/cabeza 3,59 1,64 2,12 3,87 4,17 1,39 2,16 
G. trabajo asalariado 1,7 - 188,0 144,1 679,8 62,7 705,9 

3.3. Utilización de factores y medios productivos 

El Capital de Explotación disponible por las explotaciones de 

cada sistema es muy heterogéneo y no aparece relacionado con el gra 

do de intensidad, aunque señala sin duda diferencias de capital vivo, 

de instalaciones y de equipamiento. Así se explicaría la importancia 

de este factor en regiones de sistema lechero con distintos grados 

de intensificación (ambas Castillas) o en Aragón, que presenta la ma 

yor dimensión del rebaño ovino. La incidencia importante del Capital 

vivo en todos los sistemas lo pone de manifiesto la relación que pre 

sentan el Capital Total y el C.T./cabeza. 
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Lo mismo cabe decir de los Gastos Totales. Aunque los sistemas in 

tensivos presentan cifras altas, las más elevadas son las de algunos 

sistemas de carácter más extensivo (Castilla-Mancha, Andalucía) por la 

incidencia ya comentada del trabajo asalariado. 

Sin embargo, los Gastos Fuera Explotación sí se muestran,con excep 

ción de Castilla-Mancha, muy relacionados con la intensificación y son 

los sistemas más intensivos (Navarra, Castilla-León, Aragón) los que 

presentan las mayores cifras y los sistemas sin tierra (Rioja) o más 

extensivos (Extremadura) los de menores gastos de este tipo. 

El mayor porcentaje de los G.F.E. corresponde a los piensos. Esto 

sucede en todos los sistemas ovinos y si bien este porcentaje es reía 

tivamente parecido en todos ellos, el valor absoluto varía determinan 

do diferencias en los márgenes (MANNO, 1979) . En nuestro estudio, con 

la excepción del sistema lechero de intensidad intermedia (Castilla-

Mancha) que presenta la cuantía más alta, los gastos en piensos y en 

piensos por cabeza más elevados corresponden a sistemas intensivos y 

al más extensivo (Extremadura) los más bajos. Es de destacar, sin em 

bargo, los elevados gastos en alimentación en los sistemas lecheros. 

Los gastos en alimentación tienen en todos los sistemas notable im 

portancia relativa. En los casos de menor incidencia, suponen cerca del 

27 % de la Producción Final; en los sistemas lecheros característicos 

alcanzan el 40 % y superan el 50 % de la P.F. en Navarra con el siste 

ma más intensificado. 

El porcentaje que suponen los cultivos forrajeros con relación a la 

SAU disponible, aparece relacionado con el grado de intensificación has_ 

ta el punto de que sólo presentan incidencia de distinto grado en los 

sistemas intensivos. 

3.4. Resultados económicos 

La Producción Final como indicador del resultado de las explotacio­

nes no se relaciona con el grado de intensificación (Cuadro 3). La P.F. 
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Cuadro 3.- Rentabilidad de los sistemas y remuneración de las factores 

productivos (.000 pts.) 
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Producción final 2515,2 1915,1 3454,7 2846,8 3432 1233,5 2367,5 
Dispo. empresario 860,3 1155,3 1633,0 1100,1 633,3 620,5 186,8 
P.F./cabeza 7,6 6,1 7,8 9,7 10,7 5,3 7,3 
D.E./cabeza 2,59 3,69 3,70 3,73 1,97 2,64 0,58 
% G. Totales/P.F. 65,0 39,7 50,6 59,4 82,3 44,5 87,1 

D.E./Ha. SAU 187 
%D.E./Cap. Explot 2 3,1 
D.E./U.T.H. famil.718 
D.E./U.T.H. 717 

77,4 
37,0 25,8 

963 1192 
963 907 

109 32 
24,9 14,2 

971 1784 
786 352 

4,5 9,78 
27,2 3,7 
761 573 
621 110 

más elevada corresponde a los dos sistemas lecheros (ambas Castillas) y 

al sistema ovino intensivo aragonés; mientras la más baja la presenta el 

sistema extensivo de Extremadura. 

Por el contrario, considerando las Disponibilidades Empresariales , 

son los sistemas más intensificados (Aragón, Castilla-León y Navarra), 

junto con Rioja, los que obtienen los resultados económicos más positi^ 

vos. Aragón y Rioja (ovino de carne) ocupan los primeros lugares en de 

trimento de Castilla-León (leche) o Navarra - el sistema más intensivo -

que ocupa una posición intermedia con resultados no muy superiores al 

de alguno de los sistemas extensivos. 

Sobre los índices P.F./cabeza y D.E./cabeza pueden hacerse considera 

ciones semejantes. 

Los elevados gastos en algunos sistemas, superiores en algunos casos 

TT5 D.E. =~~P.F. - (G.F.E. + Amortizaciones + Impuestos + Trabajo ásala 
riado + Rentas capitales ajenos) + Subvenciones 
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al 80 % de la Producción Final y ocasionados, según los casos, por el 

factor trabajo (Castilla-Mancha, Andalucía) o de G.F.E. en otros (Na­

varra) , llegan a deteriorar los índices de resultados económicos in­

cluso en sistemas intensivos sobre todo cuando los niveles producti­

vos no son excesivos (Navarra). 

Los D.E./cabeza más elevados se obtienen, por una parte en los sis 

temas intensivos de carne y leche (Aragón y Castilla-León) con niveles 

productivos adecuados y en sistemas menos intensivos sin tierra (Rio-

ja) e incluso extensivos (Extremadura) con producciones modestas pero 

con reducidos gastos y sobre todo utilizando mano de obra familiar. 

Cuando la participación de mano de obra asalariada es relativamente 

importante, queda mermada la rentabilidad de los sistemas tanto in­

tensivos (Castilla-Mancha) como extensivos (Andalucía). 

3.5. Productividad de los factores 

La productividad del factor tierra (D.E./Has S.A.U.) se manifiesta 

elevada en los sistemas intensivos, en medida semejante a su grado de 

intensificación y baja en los calificados como extensivos (Extremadu 

ra y Andalucía). 

También la remuneración del factor trabajo es mayor en los sistemas 

intensivos y Rioja con D.E. más altas por U.T.H.. El sistema más exteri 

sivo, Extremadura, si bien obtiene una productividad del trabajo más 

baja que en los intensivos, la obtiene más elevada que Andalucía y Cas_ 

tilla-Mancha. Por el contrario en lo que respecta a la remuneración del 

trabajo familiar (D.E./U.T.H. familiar) los dos sistemas más extensivos 

ocupan los últimos lugares mientras otro sistema extensivo (Castilla-

Mancha) obtiene la más elevada productividad por UTH familiar. Por el 

contrario el sistema de Navarra presenta unas D.E. por UTH familiar 

al nivel de los sistemas extensivos. 

Por último, respecto a la productividad del factor capital expre­

sado en % D.E./Cap. explotación, cabe señalar que es el sistema sin 
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(tierra riojano el que obtiene el mejor resultado seguido del sistema ' 

extensivo de Extremadura; este último con un porcentaje no muy aleja_ 

do del que presentan los sistemas intensivos (entre 23,1 y 25,8 % ) . 
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INTENSIFICATION AND PROFILABILITY IN SPANISH EXTENSIVE LIVESTOCK 
SYSTEMS 

SUMMARY 

This paper analyses the intensification degree of Spanish sheep systems 
on the basis of the RCAN (19 84) information referred to predominant sheep 
farming of different regions. This work is situated against the backgrounc 
of the controversy about the convenience of intensifying land livestock 
systems. The most intensive systems, on the basis of some indicators, 
are located in the Northern regions of Aragón, Navarra (for the slaughtei 
and Castilla-León ( dairy sheep), while the systems practised in Extrema­
dura and Andalucia are extensive. There is a relation between the inten-
sification degree and the surface but not with other structural aspects 
( labour, herd). The farming economic results show most profit in the 
intensive systems. These one also give higher productivity of the land 
and labour factors, but the capital productivity is not so clear. 
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