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Direccién del tallerizaskun Chinchilla y Fabian Minuesa.
Alumnos participantedgnacio Gonzalez Galén, Lourdes Lainez Pérez, Czaban Mtz Verdnica
Meléndez Valoria, Cecilia Pifieiro Lépez, Fatima Plaza MyfiRall Recuero y Jose Antonio Rincon.

Cualidades arquitectoénicas de los resultados

El balance del experimento fue positivo. Los estudiantesifestaron un interés considerable y los trabajos
realizados en el taller, centrados en torno al tema de lanild, resultaron especialmente sensibles a la problema-
tica del experimento de descripcion de controversias. utares de dichos trabajos —Ignacio Gonzalez Galan,
Lourdes Lainez Pérez, Czaban Malgorzata, Veronica MeEWdmria, Cecilia Pifieiro Lopez, Fatima Plaza Mu-
floz, Raul Recuero y Jose Antonio Rincon— realizaron un esfuextra, ademas del que resulta evidente a partir
de la lectura de los documentos aportados, al coincidirdelas de su realizacion con los atentados produci-
dos en Madrid el 11 de Marzo (otros comparfieros, como MariaMa\Lufio y Rafael Hernandez, participaron
activamente en los talleres pero no tuvieron ocasién de latanpa documentacion requerida).

Los resultados del taller permiten hacer algunas congieras arquitectdnicas que creemos relevantes y que
corroboran el interés de este experimento. En primer lsgagyidencia la capacidad del proyecto arquitectonico
—y del arquitecto como constructor— de habitar la contrsieesin necesidad de clausurarla. En otras palabras:
se verifica la posibilidad de disefiar escenarios compleedgrodoxos donde diferentes agentes lleven a cabo sus
programas en simultaneidad, superposicion y, a vecesapmsicion. Esta posibilidad pasa por la descripcion de
mecanismos de registro y movilizacion que permiten ateadecluir esos programas y esos agentes variados. Se
constata, igualmente, la capacidad del técnico de prayectastados intermedios, confusos y participados sobre
los que, todavia, no existe un veredicto académico o unlecertédumbre socio—técnica.

En segundo lugar, se configura un proceso de trabajo y disefivagsa sobre objetos multiples. En lugar de
utilizar la figura del edificio nico y coherente como guiaa@lestigacion y del proceso de toma de decisiones,
se observa la emergencia de objetos aislados, distintgeya#os que, a lo largo del desarrollo del proyecto, con-
siguen funcionar como una entidad que colabora. Estosostjetiltiples no pueden describirse como un edificio,
pero si como un proyecto arquitecténico, en el sentido deequen momento dado, podrian configurar una accion
colectiva mediante el disefio de un sistema de gestion sioljden mecanismo de uso conjunto 0 un presupuesto
de ejecucion unico.

En tercer lugar, se verifica la posibilidad de establecatacEmetria entre el proyecto de arquitectura y las
controversias o dinamicas entre actores sociales queetefinsu programa. En este sentido, los documentos de
cada trabajo del taller se dividieron en dos grupos: s&lagcanalisis de la controversia, por un lado, y restitucion
arquitectonica, por otro. En las puestas en comin con pessaenas al taller, fue curioso comprobar cémo la
descripcion somera del resultado arquitectonico haciasguecapitularan de forma espontanea, en ese mismo
escenario, algunas de las posiciones de los agentes idgdichabia una relacion implicita entre controversia
y resultados. Podemos afirmar, por tanto, que en estosaier@rquitecténicos la informacion socioldgica de
partida no ha sido borrada u ocultada, sino que permanabéwsmovilizable.

Por Ultimo, el ejercicio puso de manifiesto que el alojanuisigue siendo un programa arquitectonico de suma
importancia. Cifiéndonos a restituciones inscritas enfestadn, hemos verificado como casi todas las controver-
sias seleccionadas encontraban representantes en uarpeode alojamiento. De este modo, controversias que
venian de ambitos cientificos, técnicos, politicos o irftraeturales dispares, tenian una repercusién direct en |
vivienda, describiendo una red de dependencias que la kpeeialmente vulnerable (dado que depende de casi
todos los agentes), pero especialmente relevante por &daeinde informacion implicita que contiene.

21ZASKUN CHINCHILLA es arquitecta y colaboradora del Departamento de ProyeettsEscuela Técnica Superior de Arquitectura de
Madrid

SFABIAN MINUESA es profesor del Centro de Sociologia de la Innovacion @staiela de Minas de Paris

1Se describen en otro lugéEl(concepto deontroversia las bases conceptuales sobre las que se disefi6 esteBsiketexto analiza los
resultados materiales producidos en el mismo
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Evaluacion del interés de los diferentes trabajos

= El trabajo desarrollado porAfiMA PLAZA es extremadamente eficaz en el disefio de un mecanismo de ne-

gociacidn entre agentes que permita registrar intencidmesgentes. Construye un sistema de constatacion
gue permite comprender las tensiones que introducen ayemi® las normativas, la tecnologia industrial,
los diferentes grupos de edad o las dotaciones colectivatdisefio de viviendas de VPO. Un inteligen-

te disefio espacial permite transformar un espacio dordstise segun distintas intenciones poniendo de
relieve, en cada caso, cuéles son las circunstancias gagéoses consideran invariables y cuéles son los
aspectos negociables. Se establece una relacion entranesgantes y las soluciones infraestructurales y
las partes negociables y las soluciones muebles. Se yestfior tanto, la controversia inicial sobre si la
vivienda tipoconstituye una distribucion 6ptima y universal para Susiies.

Agente 2 sus innegociables son principalmente la necesidad depatiesprivado, de un estudio, ligado a
infraestructuras de informacién, comunicacion y almaggaato; y un area de socializaciéon con las
infraestructuras de energia, calefaccion y agua.

FIGURA 1: Extracto del trabajo de FATIMA PLAZA

= |IGNACIO GONZALEZ analiza varias controversias relativas a la sostenilildia espacios urbanos de pe-
quefio tamafio en un entorno rural. Simula después un proeeatsdrrollo en el que cada agente actia con
un programa caracteristico sobre una dehesa protegidalifeasntes simulaciones permiten visualizar y
comparar el peso especifico que han tenido la normativeetadorinmobiliaria, las agrupaciones vecinales,
la tecnologia agricola o las preexistencias culturalegu&yo de simulacién se convierte en un mecanismo
eficaz, no s6lo como generador de distintos proyectos, simoderramienta de evaluacion que permite
clasificar los ndcleos urbanos existentes a partir de lasagjones llevadas a cabo.

= LOURDES LAINEZ analiza la controversia sobre la ubicacion de un centro deores en el Municipio
de Colmenar (Madrid). Después de generar una descripciiiadecy extensa de los agentes implicados,
propone varios planos de accion proyectual que gestioradistinta forma, la posibilidad de cambio del
soporte urbano. Comienza con una serie de acciones quargmateun leve redisefio de las viviendas y
espacios urbanos existentes para hacer posible el alojenue programas relacionados con los menores,
y termina proponiendo un horizonte de accién a largo plazosggponga un reestructuracion del programa
publico de la vivienda en el municipio mencionado.

= El trabajo de QABAN MALGORZATA y JOSE ANTONIO RINCON destaca especialmente por su calidad y
profundidad de desarrollo. Su andlisis de la controvéasidvienda tecnificada es mas sosteniefemuy
eficaz en el retrato sincrénico. La técnica grafica, usadanteligencia y precision, permite medir y compa-
rar como los electrodomésticos, la industria, la histoeidad maquinas o factores dsabilidadhacen que
la identificacion entre tecnificacion y ecologia se desptscen plano poblado de escalas y direcciones. Su
restitucion arquitectonica parte de la descripcion prdeigjemplos que ya existen y de su evaluacion, ha-
ciendo también una tarea interesante de movilizacion deses ya explotados. La hibridacién de distintos
habitats les conduce a optimizar sus deficiencias. La pandelsoluciones de aplicacion que documen-
tan recorre el controvertido espacio entre la alta y la &jadlogia sin un compromiso ideolégico previo,
permitiendo su evaluacion posterior. Gestionan con encatigad los recursos figurativos, espaciales y de
representacion.
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Los habitantes del barrio: entienden el barrio como una red de lugares conocidos epratelos entre ellos y a
un lugar concreto por lazos histéricos y afectivos. Valdeamagen como representacion de su identidad y
tradicion.

FIGURA 2: Extracto del trabajo de | GNACIO GONZALEZ
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FIGURA 3: Extracto del trabajo de L OURDES L AINEZ

= VERONICA MELENDEZ aborda en su trabajo la controversia sobre la rehabilitad@ barrio madrilefio
de Lavapiés. Propone, mediante diagramas, un retrato iitieigente de la vocacion corporativa de los
diferentes agentes, y de cdmo la predisposicién o no a l@accnjunta produce sistemas de desarrollo
variados. Incide con precision en como cada agente desdnivepio barrio de formas muy diversas y casi
siempre desde clausulas de exclusion. Propone acciongscfuiales variadas que supondrian la evolucion
de la zona hacia distintos modelos de accion colectiva.

= El trabajo de EciLIA PINEIRO realiza una brillante descripcion de la controversia eél@genmarcada en
la investigacion cientifica sobre biomateriales. Resulig elocuente la tabla que pone en comparacion las
intenciones y métodos de gestion de tres centros expeiiesitedicados a estos asuntos. Retrata con espe-
cial nitidez la participacion de los diferentes agentesogmmas. En la restitucion, parte de la modificacion
y discusién sobre un ejemplo existenteMedia House modificando las funciones de hardware y softwa-
re en esta vivienda para hacer mas inmediata la aplicaci®@oldeiones procedentes de la investigacion
cientifica.

= RAUL RECUEROhace una interesante indagacién proyectual sobre el modaesdecisiones infraestruc-
turales, como el caso de ddnde colocar un tercer accesowdiadodle Cadiz, modifican las condiciones en
que la vivienda se construye. Especialmente relevantéiaados modelos de gestion energética tipificada
gue construye (el modelo radiador y el modelo termo) al mycw con mucha eficacia los condicionantes
introducidos por los agentes implicados. También es meyaele el entendimiento del medio y la vivienda
como un estado conjunto de una realidad total sin limiteficathrios ficticios.
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FIGURA 4: Extracto del trabajo de CZABAN MALGORZATA y JOSE ANTONIO RINCON
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FIGURA 5: Extracto del trabajo de CECILIA PINEIRO
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Se ha cerrado la ciudad al coche, pasando a ser protagdriistasporte puablico, y posteriormente el no
transporte, de modo que se generan nucleos auténomos deigiv@idos por delgadas carreteras, con la
densidad como modo de respeto a la naturaleza.

La vivienda embuye en si los programas de la comunidad a n®doath elemento celular tendente a la
autosuficiencia.

un elemento cuya esencia es que su
funcionamiento es debido a su comportamiento
pasivo ante procesos extemos de modo que su
autonomia la consigue de forma efectiva con las
condiciones de parida

Un elemento cuya esencia es que su funcionamiento es debidoamportamiento pasivo ante procesos
externos de modo que su autonomia la consigue de formavefeoti las condiciones de partida.

FIGURA 6: Extracto del trabajo de RAUL RECUERO



