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The dramatic changes at the turn of
the 20t century have brought
planning at a turning point, and pose
new challenges for planning education
at all spatial planning levels. Economic
globalisation and European integration,
new technologies, information and
knowledge society, high mobility of
individuals and time and space
compression, environmental problems
and sustainable urban development,
multi-ethnic and multi-cutural urban
societies, social polarisation and spatial
segregation comprise a critical new
context to which urban planning and
design seeks to respond. Similar are
the challenges at the regional level,
where restructuring of production
towards more flexible processes,
environmental and regional
sustainability and new socio-economic
cleavages are elements that add up to
the 'traditional’ spatial contradictions. If
planning studies wish to cope with
these developments they will have to
be modified and incorporate a new
problematique, relating to the above
‘new themes', without however loosing
those parts of them that provide the
basic robust planning knowledge.
Under this rationale, the paper makes
a brief presentation of the history of
planning studies in Greece from both a
quantitative and a qualitative
perspective, seeking to identify problems
in relation to two main issues: a) the
challenges of the planning profession in
Greece in the new era of economic
globalisation, European integration and

Las enormes mutaciones que hemos vivido en este final del siglo Xx han impulsado a la planificacién hacia
cambios decisivos, y plantean nuevos retos tanto en la ensefianza como en todos los niveles de planificacién
espacial. La globalizacién econdmica y la integracidn europea, la nueva sociedad de las tecnologfas y de la
informacién, la alta movilidad de los individuos vy el acercamiento de las distancias, los problemas del entorno y de
un desarrollo urbano sostenible, las sociedades multi€tnicas y multicutturales, la polarizacidn social y la segregacion
espacial, todo ello constituye un nuevo contexto critico al que la planificacién urbana y el disefio tratan de
responder. Similares son los retos en el plano regional, donde la reestructuracion de la produccion hacia procesos
mas flexibles, la sostenibilidad del entorno y de la regidn, y las nuevas divisiones socioecondmicas son elementos
que se afiaden a las contradicciones espaciales ““tradicionales”. Si los estudios de planificacion quieren hacer frente
a estos desarrollos tendrdn que ser modificados para incorporar una nueva problemadtica relativa a los “nuevos
temas” antes mencionados. Y todo ello, ademds, sin perder aquellas partes de esos estudios que otorgan unos
firmes conocimientos basicos sobre planificacidn.

Bajo esta premisa, el articulo hace una breve presentacién de la historia de los estudios de planificacion en Grecia
desde una perspectiva a la vez cuantitativa y cualitativa, buscando identificar los problemas con relacién a dos
aspectos fundamentales: a) los retos de la profesién de planificador en Grecia en la nueva era de globalizacién
econdmica, integracion europea y nueva sociedad de las tecnologfas y de la informacién; y b) la re-orientacién de
los estudios de planificacién en las universidades griegas para responder mejor a los nuevos desafios.

Analizando los curriculos educativos, el articulo investiga los pardmetros que influyen en su estructura
dltima. Se examinan algunos de estos pardmetros, como son: a) la globalizacién econdmica vy la integracién
europea; b) las escuelas de pensamiento dominantes en planificacién; c) las relaciones entre planificacién y
disefio en términos de teorfa y prdctica; d) las nuevas tecnologfas y su aplicacién a la ensefianza; y e) los
principales proyectos y sus necesidades. Desde el punto de vista cuantitativo los resultados muestran
diferencias entre las distintas escuelas de planificacién, departamentos o cursos. Desde el cualitativo, a través
de exhaustivas entrevistas con el personal académico se encontré que la nueva problemdtica va
paulatinamente pasando a formar parte de la materia de estudio, aunque mds como contenido de cursos
ya existentes que como nuevos cursos dedicados a los “nuevos temas”. En la mayorfa de los casos los
cursos son impartidos por los profesores mds jévenes, que en un alto porcentaje han realizado sus
doctorados en el extranjero.

A la vista de los nuevos estudios europeos al estilo de la declaracién de Bolonia, el oficio de la planificacion
se enfrenta a los mismos retos que su ensefianza. La incognita es qué direccidn seguir.

Como materia pedagdgica, se destaca la enorme importancia tanto de la ensefianza prdctica, como de la
teorfa actual relativas a los nuevos temas. El articulo concluye manifestando algunas ideas sobre las lineas
bdsicas que deberfan ser adoptadas en Grecia.
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information/knowledge society and b)
the re-orientation of planning studies in
Greek universities so as to respond
better to the new challenges.
Analysing the educational curricula,
the paper investigates the parameters
that influence their core structure.
As such parameters, are examined a)
economic globalisation and European
integration, b) dominant schools of

INTRODUCCION

Los afios finales del siglo xx quedaron marcados por una serie de cambios y desarrollos mundiales
espectaculares que afectaron ala economia, ala sociedad y a espacio: la globalizacién

econdmica, laintegracion europea, las nuevas economias (posindustriales) urbanas y regionales,

las nuevas tecnologias y la sociedad de lainformacidn, la concienciacion medioambienta y el
desarrollo sostenible, la alta movilidad de los individuos y la compresién del tiempo y del espacio,
las migraciones legales e ilegales y las sociedades urbanas europeas multiétnicas, ladiversidad y la
individuacion cultural posmoderna. En este marco radicalmente nuevo, 1os estudios de urbanismo
parecen enfrentarse —por primera vez en su historia quizés— a grandes desafios.

“Los planes de estudios de urbanismo y disefio urbano deben basarse en un andlisis detallado del nuevo
entorno econdmico competitivo de la ciudad y, asimismo, deben incorporar nuevos conocimientos

gue vinculen las preocupaciones del urbanismo y € disefio urbano con las nuevas politicas urbanas,

asi como con las nuevas economias urbanas’ .

thought in planning, c) the links
between planning and design in terms
of both discourse and practice d) new
technologies and their application in
teaching and e) major projects and
their requirements. From the
quantitative point of view the results
show differences between the various
planning schools, departments or
courses. From the qualitative aspect, by
means of in-depth interviewing
academic staff, it is found that the new
problematique is slowly becoming part
of coursework, yet mainly as content
of courses rather than as new courses
dedicated to the ‘new themes'. In most
cases this is done by younger
academics who by a large proportion
have done their doctorates abroad.

I. Harvey (1989a) describe diversas
estrategias mediante las cuales las ciu-

dades pueden competir entre sf por
inversiones o recursos: i) competencia

dentro de la divisién espacial del trabajo
(mejorar la tecnologfa, las infraestruc-
turas y recortar las condiciones labo-
rales); ii) competencia dentro de la
division espacial del consumo (atraery
retener a los turistas y a los residentes
de ingresos altos); iii) competencia
para convertirse en centros financieros,
gubernamentales o informativos; iv)
competencia por la distribucion del
gobierno.

La ensefianza del Urbanismo y del Disefio Urbano: los nuevos retos

En lo referente alas ciudades, 10s planes de estudios de urbanismo y disefio urbano deben
ampliarse paraincorporar nuevos conocimientos, principalmente |os relacionados con las
siguientes cuestiones:

a. La globalizacion econdmica y la integracion europea. Tal y como lo sugiere un
ndmero creciente de estudios (véanse por jemplo King, 1990; Sachar, 1990;
Sassen, 1994; Savitch, 1996; Hall, 1998; Short y Kim, 1999), la globalizacion
econémica ha afectado fuertemente las dinamicas de las redes urbanas. Méas que
nunca, los mercados trascienden las fronteras e intereses de |los Estados
naciones. Simultaneamente ha declinado, en consecuencia, la capacidad de cada
pais para dirigir individualmente su economia interna e interactuar con
estructuras externas. Por una parte, estos cambios redibujan las redes urbanas y
la jerarquia de las ciudades, y reorganizan la distribucién de oportunidades e
ingresos en las ciudades, independientemente del grado de participacién de cada
ciudad en la economia global. Por otra, también influyen en la organizacion del
espacio dentro de cada una de las ciudades (Shaw, 2001; Sassen, 2001). En el
caso de Europa, debido al proceso de integracion acaecido aproximadamente
durante el ultimo decenio, el funcionamiento del sistema urbano se ha
modificado considerablemente; |as ciudades europeas estan crecientemente
vinculadas con fuerzas externas a sus fronteras nacionales y funcionan como una
red unificada (global) de asentamientos urbanos (CEC, 1992; Sachar, 1996). La
clave esta en la competenciat creciente entre ciudades para elevar su categoria en
lajerarquia del sistema urbano global (CEC, 1992; Brotchie et al., 1995; Cox,
1995; Duffy, 1995; Jensen-Butler et al., 1997). En cierto modo esto queda
demostrado por las numerosas redes de ciudades que se organizan para
promocionar la cooperacion a la hora de intercambiar politicas y mejores
préacticas, asi como para desarrollar empresas conjuntas en variadas actividades
econémicas y en problemas socioespaciales (nuevas tecnologias, turismo,
transporte urbano, vivienda social, contaminacion medioambiental, desempleo,
criminalidad, segregacion social, etc.). El urbanismo y el disefio urbano tienen
gue reorientarse y adaptarse a la nueva situacion (véase Gospodini, 2002). Los
planes de estudios de urbanismo y disefio urbano deben basarse en un andlisis
detallado del nuevo entorno econémico competitivo de la ciudad y, asimismo,
deben incorporar nuevos conocimientos que vinculen las preocupaciones del
urbanismo y el disefio urbano con las nuevas politicas urbanas (véanse Cox,
1993 y 1995; Jensen-Butler, 1997), asi como con |las nuevas economias urbanas
(McNeil y While, 2001).
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In view of the new European studies
Bolognia declaration-style, the planning
profession faces similar challenges
related to planning education. There is
a question where it should head to.

As a matter of pedagogy experiential
learning and current discourse on the
new themes are highlighted as strong
requirements. The paper concludes by
expressing some thoughts about the
very basic guidelines that should be
adopted in Greece.

b. Nuevas tecnologias, sociedad de la informacion, alta movilidad de los individuos y
compresion del tiempo y del espacio. Los nuevos desarrollos tecnol 6gicos del
transporte y de las comunicaciones han resultado en una movilidad altay una
informacién excesiva para los individuos, asi como en un flujo creciente de
acontecimientos —en otras palabras, se ha producido una aceleracion de la historia, o
compresion del tiempo y del espacio, caracteristica ésta de la erade la nueva
modernidad (Castells, 1991, 1993, 1998; Young, 1993; Rheingold, 1994; Mitchel,
1995; Graham y Marvin, 1996). L as redes de telecomunicacion de alto nivel también
han contribuido a una creciente participacion a distancia (mediante € acceso
electronico) de los individuos en varias actividades sociales como €l trabajo, las
operaciones bancarias, la compra, la educacion, el ocio, € turismo, etc. Los nuevos
modos de comunicacion y de participacion social tienden a desdibujar los limites entre
actividades sociales antes bien delimitadas entre si. Hoy en dia distintas actividades
—como lo son €l ocio y € trabajo— pueden transcurrir en espacios sin identidad
funciona clarao en “ no lugares’ , retomando € término de Augé (1992). Estos
cambios reorganizan los espacios a todos los niveles de |a organizacién espacial
—desde los edificios y compleos edificados hasta las zonas urbanas 'y las ciudades
consideradas como entidades globales-y, sin embargo, permiten alas ciudades tener
un desarrollo disperso fisicamente.

El urbanismo y el disefio urbano deben tener en cuenta todas las nuevas
potencialidades sefidl adas mas arriba. Los planes de estudios de urbanismo y disefio
urbano deben incorporar nuevas asignaturas centradas en torno a espiritu de la
nueva modernidad —aceleracion de la movilidad, compresion tiempo-espacio,
nuevas tecnologias— y a su impacto sobre la organizacién espacia de las ciudades.

“Los planes de estudios de Urbanismo y Disefio Urbano deben incorporar nuevas asignaturas centradas en torno
al espiritu de la nueva modernidad —acel eracién de la movilidad, compresion tiempo-espacio, huevas
tecnologias—y a su impacto sobre la organizacion espacial de las ciudades’.

“Los planes de estudios de
Urbanismo y Disefio Urbano
deben ampliarse para
incorporar asignaturas sobre
gestion medioambiental y
desarrollo sostenible de las
zonas urbanas’.

¢. Problemas medioambientales y desarrollo urbano sostenible. Los crecientes problemas

medioambientales han aumentado la concienciacion medioambienta y la sensibilidad
de las sociedades urbanas europeas, generando la necesidad de evaluar 1os impactos
medioambientales del urbanismo y del disefio urbano. El urbanismo y e disefio urbano
sostenibles se han establecido como escuela de pensamiento dominante (Graham y
Hunter, 1994; Van der Ryn'y Cowan, 1995; Clark ,1996; Wheeler, 1998). Los planes de
estudios de urbanismo y disefio urbano deben ampliarse paraincorporar asignaturas
sobre gestion medioambiental y desarrollo sostenible de las zonas urbanas.

d. Sociedades urbanas multiétnicas y multiculturales, polarizacion social y segregacion

espacial. Consecuencia de la globalizacion econdémica, las migraciones masivas
—legales e ilegales— estan transformando cada vez més las ciudades europeas en
sociedades heterogéneas, multiétnicas y multiculturales (véanse King, 1993, 1995;
Hall, 1995; Graham, 1998). Tal y como lo describen varios estudios (véanse Massey,
1999; Sassen, 1994), una dimension socioespacial importante de esta transformacion
es el fendmeno de la segregacion espacial por culturas 'y grupos sociaes distintos
—ya sea voluntario o involuntario—.

El pluralismo cultural en las sociedades urbanas posmodernas queda fortalecido por
las ideas de “diversidad” e “individuacion” que caracterizan €l espiritu de la nueva
modernidad. Antiguas formas de disciplina social (v.g. las costumbres, los codigos
ideol 6gicos) mediante las cuales |a gente solia socializar y entretenerse ya no
funcionan en las sociedades posindustriales de hoy como lo hacian en el pasado
(Featherstone, 1991). La diversidad y laindividuacion se han vuelto conceptos
esenciales en el discurso que expresa en muchas actividades sociales laidea “ del
mundo de la alteridad” —o sea, las formas en que ambitos opuestos o coexistentes
pueden definir sus propios derechos de existir y de reproducirse. Todos los
“mundos” distintos estan buscando su hueco dentro de la situacién objetiva.



En & contexto expuesto, € urbanismo y e disefio urbano proporcionan alas ciudades un
espacio que reflegja ala vez tendencias culturalmente divergentes mientras integraalos
grupos sociaes. Los planes de estudios de urbanismo y disefio urbano deben ampliarse
paraincorporar asignaturas que se centren en problemas como & plurdismo cultura
posindustrial, la representacion espacial de distintas culturasy laidentidad del lugar.

“Los planes de estudios de urbanismo y disefio urbano deben ampliarse para incorporar asignaturas
gue se centren en problemas como el pluralismo cultural posindustrial, la representacién espacial de
distintas culturas y laidentidad del lugar”.

La ensefianza del Desarrollo y de la Planificacién Regional: los nuevos retos

En cuanto a desarrollo y ala planificacion regional, los planes de estudios también deben
ampliarse para incorporar nuevos conocimientos relacionados con los temas anteriores, sélo que
a una escala mas amplia, regional e incluso nacional.

Latransicion que esta acercando |os paises de Europa del Este ala economia de mercado ha
hecho surgir nuevos problemas en las relaciones econémicas internacionales y ha sido el
desencadenante del paso de la internacionalizacion hacia la globalizacion.

Estos cambios han provocado nuevos problemas en la integracién europea. Los paises de
Europa del Este que estan entrando en la UE estan reestructurando sus fronteras y cambiando
las jerarquias espaciales y, por consecuencia, sus prioridades de planificacién. Ademas, la
disminucion en importancia de las fronteras internas y €l desarrollo paralelo de la cooperacion
internay externa entre paises fronterizos ha desembocado en una concepcion distinta de las
entidades espaciales en su faceta de objetivos de planificacion.

Los desarrollos econdémicos y la transicion hacia nuevos regimenes de acumulacion
posfordistas, que hacen que se flexibilice la produccion, estén sostenidos por las nuevas
tecnologias y estan resultando en una aceleracion de las innovaciones (principalmente de
incremento, por ahora) que llevan haciala sociedad de la informacion, alavez que crean los
cimientos para una sociedad del conocimiento. La nueva tecnologia es, ala vez, una materia
primaintermedia en la mayoria de las industrias y el producto de otras muchas industrias.
Durante esta operacion, se crean nuevos espacios. Se trata de espacios especializados adecuados
para determinada nueva tecnologia o de entornos innovadores de distintos tipos, que abarcan
desde edificios incubadoras hasta regiones enteras.

Obviamente, estos desarrollos estan reestructurando el espacio y alteran antiguos equilibrios,
entre ellos los ecol 6gicos (ya sea a nivel humano o natural). Durante el Gltimo decenio, se ha
empezado a plantear €l desarrollo de un modo distinto. Los cambios rapidos se consideran
ahora una amenaza para el medio ambiente, o bien porque |os recursos se consumen de forma
imprevista, o bien porque el equilibrio ecoldgico se ve trastocado por la actividad humana. Lo
gue esta en juego es comprobar si €l desarrollo de hoy salvaguardara la vida de mafiana.

En este mundo complejo, las sociedades también estén cambiando. Ya sea por causa de las
migraciones o por las ideas nuevas (y en particular cierto tipo de globalizacién cultural), las
sociedades tienden a volverse mas multiétnicas y multiculturales. Aunque seguin cierto punto de
vista, esto podria conducir a una homogeneizacién social, la polarizacion social y la segregacion
espacial son sus principales consecuencias. Asi pues, asistimos hoy a la aparicion de nuevas
fracturas sociales que se suman a las segregaciones ya existentes por clasey etnia.

Como la evolucién se acompafia de nuevas contradicciones, han surgido problemas cruciales
desde el punto de vista del urbanismo. Sin embargo, precisamente en estos tiempos en que el
urbanismo pareceria mas necesario, es cuando las evoluciones politicas y la ideologia
dominante optan por una deificacion del mercado préacticamente ilimitada, lo que no beneficia
al urbanismo. Este esta siendo sometido a presiones para convertirse en una planificacion para
la no planificacion o en una materia técnica para resolver problemas menores o parciales.
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Es bien sabido que la mayoria de los planes de estudios en geografiay demés ciencias humanas
que tratan del andlisis de los fendmenos espaciales han incorporado la problemética
anteriormente mencionada. Sin embargo, en €l ambito de los estudios de urbanismo, aln no se
han desarrollado estos temas plenamente.

“Es bien sabido que la mayoria de los planes de estudios en Geografiay demas ciencias humanas que tratan del
analisis de los fendmenos espaciales han incorporado |a problemética anteriormente mencionada. Sin embargo,
en el ambito de los estudios de Urbanismo, ain no se han desarrollado estos temas plenamente”.

NUESTRA INVESTIGACION SOBRE PLANES DE ESTUDIOS EN GRECIA

Dentro del marco expuesto mas arriba, nuestra investigacion sobre los estudios de urbanismo en
las universidades griegas se centrd en |os puntos que mencionamos a continuacion.
« ¢Han cambiado los planes de estudios durante el Ultimo decenio araiz de la
globalizacion econémicay de laintegracién europea? ¢Y hasta qué punto?
« ¢Incluyen los planes de estudios clases especiales sobre las nuevas tecnologias
y su impacto en la organizacion territorial y el desarrollo econdmico de las
ciudades y regiones? ¢Se usan las nuevas tecnologias en la docencia?
Y en qué medida?
« ¢Influyen las escuelas de pensamiento internacional es dominantes sobre urbanismo,
como por eemplo el urbanismo sostenible, en el contenido fundamental de los planes
de estudios?
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« ¢Incluyen los planes de estudios asignaturas de antropologia social, geografiay
demografia urbanas destinadas a proporcionar conocimientos bésicosy a facilitar las
tareas de planificacion urbanay regional ?

* ¢COmo vinculan los planes de estudios urbanismo y disefio urbano en términos de
escuelas de pensamiento, discurso y précticas dominantes?

Para contestar a estas preguntas, hemos Ilevado a cabo una investigacion en dos fases:

 Un andlisis cuantitativo de los planes de estudios en términos de: a) nimero total de
asignaturas, cantidad de asignaturas relacionadas con la planificacion y el desarrollo
urbano y regional, y porcentaje de estas asignaturas dentro del conjunto de los planes
de estudios, b) nimero de asignaturas en cada area teméticay porcentaje de cada area
tematica dentro del conjunto del plan de estudios.

 Un andlisis cualitativo de los planes de estudios basado en entrevistas con el personal
docente, y en particular con las personas que se ocupan de los planes de estudios.

L os estudios de Urbanismo en Grecia: una breve presentacion de su historiay evolucion

L os estudios de urbanismo en Grecia tienen una historia bastante reciente si se los compara
con lo que sucede en otros paises europeos. Aparecieron por primera vez durante el segundo
decenio del siglo xx y durante muchos decenios estuvieron estrechamente asociados a los
estudios de arquitectura.
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2. La clasificacién en dreas temdticas
estd relacionada con los asuntos
abordados en la introduccién del
presente articulo y con las principales
cuestiones de esta investigacion.

El afio 1917 supuso el comienzo tanto de los estudios de arquitectura como de los de urbanismo
en Grecia: la Universidad Técnica Nacional de Atenas fundé la Escuela de Arquitectura
precisamente aquel afio. Fue en €l plan de estudios de esta Escuela donde se establecié, por vez
primera, una division de estudios en planificacion y desarrollo urbano y regional. Cuatro
decenios més tarde, araiz de la fundacién del Departamento de Arquitectura en la Universidad
Aristételes de Tesal6nica en 1957, una segunda division de estudios en planificacion y desarrollo
urbano y regional se cred como parte del plan de estudios en € Departamento de Arquitectura.
No fue hasta €l Ultimo decenio del siglo xx cuando los estudios de urbanismo en Grecia se
independizaron, en cierto modo, disociandose de los de arquitectura. EI momento decisivo fue
1989, afio en €l que se fundod el Departamento de Urbanismo y Desarrollo Regional en la
Universidad de Tesalia.

Tal y como queda expuesto en latabla 1, hoy en dia existen en Grecia varias posibilidades para
quien quiera cursar estudios de urbanismo:

a. Una formacion basica en Urbanismo como parte de la carrera de Arquitectura.
Existen dos divisiones de estudios en planificacion y desarrollo urbano y regional y
estén proyectadas tres mas, respectivamente en las cinco facultades o departamentos
de arquitectura de Atenas, Tesaldnica, Volos, Patras y Xanthi.

b. Una carrera completa de Urbanismo en 5 afios independiente de la de Arquitectura.
Hasta ahora sdlo existe una carrera de estas caracteristicas en el Departamento de
Urbanismo y Desarrollo Regional de la Universidad de Tesalia. Pronto se creara otra
en la Universidad Aristotel es de Tesal 6nica, y més concretamente en el
Departamento de Urbanismo y Desarrollo que se espera empiece a funcionar durante
el afo universitario 2002-2003.

En cuanto a estudios de posgrado en urbanismo, las universidades griegas otorgan diplomas de
méster y de doctorado. En particular:

a. En cuanto a los master, por ahora existen dos programas de estudios que cubren
la totalidad de los intereses urbanisticos, en el Departamento de Urbanismo y
Desarrollo Regional de la Universidad de Tesaliay en la Universidad Técnica de
Atenas, bajo la coordinacion de la Facultad de Arquitectura. Ambos programas
duran doce meses y consisten de un curso (nueve meses) y de una tesina basada
en una investigacion (tres meses) (tabla 1a). Ademas de estos programas, existen
también master especializados en aspectos concretos de los estudios espaciales y
del urbanismo, como por gjemplo el medio ambiente y el desarrollo econémico
(tabla 1b).

b. En cuanto a doctorados, los estudiantes tienen la oportunidad de Ilevar a cabo una
investigacion de doctorado y de preparar su tesis en todos los departamentos y
facultades que cuentan con programas y/o divisiones de estudios en urbanismo y
desarrollo (tablas 1ay 1b).

Andlisis cuantitativo de los planes de estudios

Se analizaron los planes de estudios de todos los programas y divisiones de estudios en planifi-
cacion y desarrollo urbano y regional ofrecidos por universidades griegas (tal y como quedan
recogidos en latabla 1a, a partir de lo siguiente:

» NUmero total de asignaturas (asignaturas teoricas, asignaturas comunes) en cada plan
de estudios.

* NUmero de asignaturas (clases magistrales, clases préacticasy talleres) relativas a
ambito de la planificacién y el desarrollo urbano y regional y porcentaje
correspondiente a estas clases respecto al plan de estudios en su conjunto.

 NUmero de asignaturas (clases magistrales, clases précticasy talleres) en cada area
tematica’ y porcentaje correspondiente a cada area tematica respecto al plan de estudios



Tabla 1a: Los estudios de Urbanismo

en las universidades griegas:

(D) Divisiones de estudios en
facultades y departamentos de
arquitectura.

(P) Programas de estudios en
departamentos de urbanismo.

(EL) Estudios de Licenciatura.

(EPG) Estudios de Posgrado.

Tabla 1b: Estudios especializados
en areas especificas del urbanismo
en las universidades griegas:

(P) Programas de estudios.

(EL) Estudios de Licenciatura.
(EPG) Estudios de Posgrado.

UNIVERSIDADES Facultad | Departamento (P) Programa de estudios/ | (EL) Estudios Fundada en
(de) (de) (D) Divisién de estudios | deLicenciatura/
(EPG) Estudios
de Posgrado
Universidad Técnica | Arquitectura - (D) Planificacion y desarrollo EL 1917
1 | Necional deAtenas urbano y regional
(P) Urbanismo y desarrollo EPG 1997
regional
Universidad Ingenieria | 1 | Arquitectura (D) Planificacion y desarrollo EL 1957
2 Aristételes urbano y regional
Tesaloni
de Tesalonica 2 | Urbanismo (P) Urbanismo y desarrollo EL Préximamente
y Desarrollo regional 2003
Universidad Ingenieria | 1| Arquitectura (D) Planificacion y desarrollo EL Proximamente
3 de Tesdlia, urbano y regional
Volos -
2 | Urbanismo (P) Urbanismo y desarrollo EL 1989
y Desarrollo regional
Regiond (P) Urbanismo y desarrollo EPG 1998
regional
4 |Universidad de Patras Ingenieria | 1 | Arquitectura (D) Planificacién y desarrollo EL Préximamente
urbano y regional
5 Universidad Ingenieria | 1 | Arquitectura (D) Planificacion y desarrollo EL Préximamente
Dimokrition urbano y regional
de Tracia, Xanthi
UNIVERSIDADES Facultad Departamento (P) Programa de estudios (EL) Estudios Fundada en
(de) (de) de Licenciatura/
(EPG) Estudios
de Posgrado
Universidad Programa 1| Ingenieria (P) Medio ambiente EPG 1998
1 TécnicaNeciond | interdepartamental Rural y desarrollo
deAtenas y Tasacion
Universidad Ingenieria 1| Ingenieria (P) Proteccion medioambien- EPG 1998
2 Aristoteles Civil tal y desarrollo sostenible
de Tesal6nica . -
2| Ingenieria (P) Métodos y técnicas EPG 1998
Rura de andlisis, planificacion
y Tasacion y gestion territorial
Universidad Ciencias 1| Estudios (P) Politicas y gestion EPG 1998
del Egeo Sociales Medioambientales medioambientales
3
2| Geografia (P) Urbanismo y desarrollo EPG 1998
regional
Independiente 1| Oceanografia (P) Gestion de zonas costeras EPG 1998
Universidad 1| Ingenieria (P) Gestion medioambiental EPG 1998
4| Técnicade Creta Medioambiental y control de calidad
Universidad 1| Desarrollo (P) Desarrollo econémico EL 1989
5|  Panteionde Econémico y regional
Ciencias Politicas y Regiona -
P) Desarrollo econdmico
y Socidles ® , EPG 1993 (nuevo)
y regiona
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Tabla 2: Los estudios de Urbanismo
en las universidades griegas. andlisis
cuantitativo de los planes de estudios.
Interpretacion de la tabla: * nimero
total de asignaturas (incluye tanto las
obligatorias como las optativas).

en su conjunto. Hemos establecido las siguientes areas teméticas: a) morfologia y disefio
urbano, b) urbanismo y desarrollo urbano, c) planificacion y desarrollo regional,

d) nuevas tecnologias y territorio, €) medio ambiente y desarrollo sostenible,
f) humanidades y territorio (geografia humana, sociologia, antropologia social, demo-
grafia) y g) impacto de la globalizacion econémica y de la integracion europea.

Latabla 2 presenta los resultados del andlisis: muestra que existen grandes diferencias entre los
planes de estudios de la Universidad Técnica Nacional de Atenas, de la Universidad Aristételes
de Tesalénicay de la Universidad de Tesalia.

a. Como era de esperar, cuando los estudios de urbanismo forman parte de los estudios

de arquitectura, como es €l caso en la Universidad Técnica Nacional de Atenasy en
la Universidad Arist6teles de Tesaldnica, cuentan con un nimero relativamente menor
de clases (clases magistrales, clases practicas y talleres) que cuando los estudios de
urbanismo constituyen un programa de estudios independiente y completo, como
sucede en la Universidad de Tesalia. En el primer caso, |os estudios de urbanismo
representan la quinta parte de la totalidad del plan de estudios —respectivamente

22, 7%y 21,7%. Por lo tanto, sélo proporcionan una formacién bésica de urbanismo,
mientras que en e segundo caso se ofrece una carrera compl eta de urbanismo.

Programas (P)
Divisiones (D)
de estudios en
planificacién
y desarrollo
urbano
y regional

NUmero total de clases del plan
de estudios en su conjunto

NUmero de clases en cada &rea teméticay porcentaje de cada &rea temética respecto a programa o division de estudios
en su conjunto

Numero de clases
en Planificacion
y desarrollo
urbano y regiona

Porcentaje
respecto a plan
de estudios
en su conjunto

Urbanismo
y desarrollo
urbano

Planificacion
y desarrollo
regional

Humanidades
y territorio

Medio
ambiente
y desarrollo
sostenible

Nuevas
tecnologias
y territorio

Morfologia
y disefio
urbano

Impacto dela
globalizacion
economicay dela
integracion europea

(D) de estudios
Facultad de
Arquitectura
Universidad Técnica
Nacional de Atenas

97*

23

23,7%

11 | 47,8% 3 13,0% 3 13,0% 2 8,7% 2 8,7% 2 8,7% 8,7%

(P) de estudios de pos-
grado
Facultad de
Arquitectura
Universidad Técnica
Nacional de Atenas

19

100%

3 | 158% 3 15,8% 3 15,8% 2 10,5% 3 158% | 5 36,8% 15,8%

(D) de estudios
Departamento de
Arquitectura
Universidad Aristételes
de Tesal6nica

221*

21,7%

17 | 354% | 15 31,2% 6 12,5% 3 6,25% 1 2,1% 6 12,5% 8,3%

(P) de estudios de
licenciatura
Departamento de
Urbanismo
y Desarrollo Regional
Universidad
de Tesalia

83*

68

81,9%

5 7,3% 13| 191% | 20 | 294% | 14 | 20,6% 8 | 118% | 8 | 11,8% 132%

(P) de estudios de pos-
grado Departamento de
Urbanismo
y Desarrollo Regional
Universidad
de Tesdlia

24*

24

100%

1 4,2% 7 29,2% 6 25,0% 4 16,7% 3| 125% | 3 | 125% 16,6%




3. Las entrevistas se llevaron a cabo
entre enero y abril de 2002. Algunos
de los entrevistados fueron el profe-
sor N. Komninos, el Dr. Konstantin
Spiridonidis, profesor adjunto, el Dr.
Dimitris Kotsakis, profesor adjunto,
todos ellos de la Universidad Aris-
tételes de Tesaldnica, vy la profesora
Mary Mandouvalou, de la Universidad
Técnica Nacional de Atenas.

b. También difiere & enfoque central de los estudios en cada caso. En la Universidad
Técnica Nacional de Atenas, €l plan de estudios de licenciatura se centra méas bien en
el disefio, ya que € area temética de morfologiay disefio urbano (clases magistrales,
clases practicas de disefio) representa 47,8% del temario. En €l nivel de estudios de
posgrado, €l plan de estudios pone énfasis en el area temética de humanidades y
territorio (36,8%). En la Universidad AristGteles de Tesaldnica, el plan de estudios de
ladivision de urbanismo se centra casi por igua en dos areas teméticas —morfologia y
disefio urbano (35,4%), y urbanismo y desarrollo urbano (31,2%). Por dltimo, en la
Universidad de Tesdlia, €l area temética principal de los estudios de licenciatura
parece ser planificacion y desarrollo regional (29,4%), mientras que €l de los estudios
de posgrado es urbanismo y desarrollo urbano (29,2%).

c. Enlo referente a area temética de nuevas tecnologias y territorio, €l porcentgje es
relativamente mas bajo en la Universidad Técnica Nacional de Atenas (8,7% y
10,5%, respectivamente, en los estudios de licenciaturay de posgrado) y en la
Universidad Aristoteles de Tesal dnica (6,25%), mientras es relativamente méas alto en
la Universidad de Tesalia, tanto en los estudios de licenciatura (20,6%), como en los
de posgrado (16,7%).

d. Igualmente, €l area tematica de impacto de la globalizacién econdmicay de la
integracion europea, aparece en los estudios de licenciatura como relativamente
“mas floja” en la Universidad Técnica Nacional de Atenas (8,7%) y en la
Universidad Aristételes de Tesal 6nica (8,3%), mientras es mas “fuerte’ en la
Universidad de Tesalia (13,2%). Sin embargo, en los estudios de posgrado, esta area
temética es muy fuerte, tanto en la Universidad Técnica Nacional de Atenas (15,8%),
como en la Universidad de Tesalia (16,6%).

e. Por Ultimo, en las areas teméticas de medio ambiente y desarrollo sostenible y
humanidades y territorio, los porcentgjes tienden a variar del 8,7% a 15,8% con dos
excepciones: la Universidad Aristétel es de Tesal 6nica muestra un porcentaje muy
bajo (2,1%) en el &ea medio ambiente y desarrollo sostenible, y la Universidad
Técnica Nacional de Atenas muestra un porcentaje muy alto en €l area tematica de
humanidades y territorio (36,8%) en los estudios de posgrado.

Intento de llevar a cabo un andlisis cualitativo del plan de estudios; entrevistas con €l
per sonal docente

Aungue un andlisis cuantitativo puede identificar ciertas diferencias entre los planes de estudios
de urbanismo, no puede responder a todas las cuestiones planteadas por la investigacion. Por
ejemplo, no puede aportar una respuesta a las siguientes preguntas. ¢Cual es el impacto de los
principales cambios como la globalizacion econdmica y la integracion europea en el contexto
de las clases magistrales?, o bien, ¢cémo influyen las escuelas de pensamiento inter nacionales
dominantes en el contexto de las clases magistrales?, o bien, ¢cémo vinculan los planes de
estudios €l urbanismo y el disefio en términos de discurso y practica? Es mas, mediante un
andlisis cuantitativo, no se pueden investigar parametros que pueden ser criticos a la hora de
establecer un plan de estudios, como las restricciones sobre el capital humano y financiero, etc.
Para estudiar semejantes aspectos y cualidades de los planes de estudios de urbanismo en las
universidades griegas, se completo la investigacion entrevistando al personal docente,
especialmente alos que se encargan de establecer 1os planes de estudios.

Las entrevistas® han revelado |os siguientes puntos:

a. Cuestiones importantes como la globalizacién econdémica y la integracion
europea, asi como la transicién de una escuela de pensamiento internacional
dominante a otra no suelen tener un impacto directo sobre la estructura
fundamental de los planes de estudios. Esto significa que el nimero total de las
asignaturas obligatorias por area temética sigue siendo el mismo y que €l titulo, la
estructuray los objetivos de las clases magistrales también siguen siendo los
mismos. L as Unicas modificaciones afectan principalmente, en primer lugar, a parte
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del contenido de las clases magistrales tedricas que se han enriquecido con nuevos
temas y, en segundo lugar, al enfoque de las clases practicas que se han ampliado
para incorporar nuevos trabajos sobre proyectos asociados con nuevos temas. Por
gjemplo, los proyectos principales (sobre todo del sector publico, pero también del
privado) en Grecia durante €l Ultimo decenio (v.g. los proyectos para los Juegos
Olimpicos de 2004, el Metro de Atenas, las obras de infraestructuras de las
carreteras principales, proyectos de reestructuracién urbana, proyectos de
conservacion del patrimonio, etc.), a menudo relacionados con la integracion
europea y financiados en parte por la UE, han estimulado los talleres practicos y
proporcionado nuevos temas en |os proyectos de los estudiantes. Ademas, se han
anadido, a los planes de estudios global es, nuevas asignaturas optativas que se
centran especialmente en |os nuevos temas mencionados arriba.

. La reaccion de los docentes ante grandes cambios como la globalizacion

econdmica, laintegracion europea, o la transicion de una escuela de pensamiento
internacional dominante a otra esta estrechamente relacionada con la piramide de
edades del personal docente. Cuanto mas amplia es la base de la piramide de
edades —o que significa que la edad de la gran mayoria del personal docente esta
situada entre los 30 y los 45 afios—, més fuerte es el impacto de los grandes
cambios sobre el plan de estudios. Se ha observado que los docentes situados en
los estratos superiores de la piramide —que suelen ocupar |as posturas mas altas en
lajerarquia universitaria— se centran en proyectos de investigacion aplicada que
emplean las metodologias “ de toda la vida” . Los docentes que pertenecen ala
base de la piramide —en general situados en los puestos mas bajos de la jerarquia—
se esfuerzan mas en integrar nuevos planteamientos y conceptos a su ensefianza y
a su préctica de la investigacion.



c. La relacién entre urbanismo y disefio se opera en el campo del disefio urbano.
Especialmente en las escuelas de arquitectura (facultades o departamentos), los
planes de estudios se pueden plantear de dos maneras: a) abarcan dos ambitos
principales: arquitecturay planificacion urbanay regional, que se disputan el
ambito del disefio urbano, que consideran ambos exclusivamente suyo; en este
caso el disefio urbano representa, pues, la interfaz que vincula a ambas (véase la
figura 1), o b) abarcan tres ambitos autosuficientes pero interactivos que
plantean la organizacion del espacio a escalas distintas: la arquitectura, el disefio
urbano y la planificacién urbanay regional, siendo el disefio urbano la escala
espacial intermediay, por tanto, la que sirve de puente entre la pequefiay la
grande (véase la figura 2).

Al servir de vinculo entre la arquitecturay la planificacion urbanay regional en cualquiera
de los dos modos (tanto en la figura 1 como en lafigura 2), en los Gltimos decenios se ha
reforzado la presencia del disefio urbano transforméndolo en un area temética clave en las
escuelas griegas de arquitectura. Para sintetizarlo con nimeros, como lo hemos presentado
anteriormente en la tabla 2, esta area tematica representa, respectivamente, 47,8% y 35,4% de
los planes de estudios de la division “Planificacion y desarrollo urbano y regional” en la
Universidad Técnica Nacional de Atenasy en la Universidad Arist6teles de Tesalonica. La
importancia de la morfologiay el disefio urbano como un &rea temética de los estudios ha
aumentado durante los dos Ultimos decenios debido a dos factores adicionales: en primer
lugar, la predominancia del movimiento posmoderno (y de deconstruccién) que se ha
centrado en redisefiar el espacio urbano (reconstruccion urbana, renovacion urbana), y en

l* 5

* ¥ Urbanismo i

) Disefio ! PN

Arquitectura uitee Y planificacion ;
i regional

Figura 1: Planes de estudios en las escuelas de Arquitectura en las que el disefio urbano constituye la
interfaz que vincula €l disefio arquitecténico con el urbanismo y la planificacién regional.

Y Urbanismo
Arquitectura { Diseflourbano i y planificacion

i-" # regional

Figura 2: Planes de estudios en |as escuel as de arquitecturaen las que €l disefio urbano es el ambito que sirve
de escalaintermediay de puente entre laarquitecturay €l urbanismo y la planificacién regional, organizando
asi el espacio a escalas diferentes.
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“Laprofesion de urbanistay
la ensefianza del Urbanismo
en un mundo de
incertidumbre y diferencias;
el replanteamiento de la
pedagogiay los planes de
estudios en las escuelas de
urbanismo europeas’.

“Los planes de estudios
deben ser reestructurados
para centrarse en las
cualidades interactivas y
estratégicas del urbanismo”.

segundo lugar, la nueva tendencia de los procesos conducidos por el mercado y marcos
formales en proyectos de reestructuracion urbana en Europay otras partes del mundo. Por
otra parte, las politicas neoliberales y los procesos condicionados por el mercado de la
reestructuracion urbana limitan la participacién de las autoridades locales mientras permiten
la explotacion por parte de intereses privados. Por otra parte, los marcos formales de
reestructuracion urbana tienden a marginar el urbanismo mientras otorgan un gran papel ala
arquitecturay al disefio urbano; la reestructuracion de los Docklands londinenses, y en
particular el proyecto de Canary Wharf se considera (véase Hinsley, H. y Malone, P., 1996,
pp. 56-57) una perfecta ilustracion de esto. Estudiosos como Harvey (1989b) han
argumentado, incluso, que para actuar adecuadamente teniendo en cuenta la volatilidad del
capital, en la condicion posmoderna, no existe el urbanismo, sdlo el disefio.

CONCLUSIONES

La profesion de urbanistay la ensefianza del Urbanismo en un mundo de incertidumbrey
diferencias; €l replanteamiento de la pedagogia y los planes de estudios en las escuelas de
urbanismo europeas

Parece que existen divergencias respecto ala direccion que deberian tomar la pedagogia y
los planes de estudios en Europa si quieren cumplir los requisitos de esta nueva época. De
un lado, Thompson (2002) argumenta que hoy mas que nunca siguen siendo ciertas las
palabras de Britton Harris que definia a los urbanistas como “ especialistas de la
interaccion” . En la era de la globalizacion y de la integracion europea, €l valor particular de
los urbanistas reside en su capacidad paraintegrar la politicay la accion en distintos
sectores y entre diferentes niveles espaciales, desde el transnacional hasta el regional, el
subregional y el muy local. Se deben combinar esta capacidad y una aptitud de
comunicacién y negociacion —como los politicos y 1os diplomaticos— con un amplio abanico
de “interesados’ —individuos, grupos sociales, organismos gubernamentales locales y
centrales—. Mientras este tipo de aptitudes de integracion y de comunicacién es un requisito
previo para un urbanista en gjercicio hoy en dia, debido ala naturaleza misma de la mayoria
de los proyectos de urbanismo (véanse Newman y Thornley, 1996; Salet y Faludi, 2000),
carecen a menudo de ella los urbanistas que se diploman en las universidades europeas.
Segln Thompson, el problema surge en parte por una separacion creciente entre los sectores
universitarios y profesionales —situacion que debe cesar—. Los planes de estudios en
urbanismo necesitan reafirmarse como una influencia clave sobre la demanda; deberian estar
utilizando su perspectiva externa, sus herramientas universitarias y sus trabajadores
intelectuales para liderar €l @mbito profesional. A este respecto, los planes de estudios deben
ser reestructurados para centrarse en las cualidades interactivas y estratégicas del urbanismo
(Thompson, 2000 y 2002).

De otro lado, Faludi (2002) argumenta que el papel del urbanista siempre ha sido -y sigue
siendo—" €l de dar consejos razonados en materia de desarrollo territorial” y que esto debe
ser siempre el nucleo de la ensefianza del urbanismo, independientemente de posibles cam-
bios que involucren los retos territoriales particulares caracteristicos de una época y/o las
circunstancias en las que los urbanistas y los docentes en urbanismo operan. En la época en
que vivimos, tanto los retos espaciales como las circunstancias se han visto modificados. En
primer lugar, debido ala globalizacion econémicay alaintegracion europea. Por ejemplo,
los urbanistas deben acoplarse a nuevos arreglos que dejan a un lado las instituciones estable-
cidas como el Estado nacion o las autoridades locales; deben apoyarse més en instituciones
privadas, semipublicas o en otras intermedias; deben tener en cuenta redes transnacionales de
indole informal y a menudo transitorias; en otras palabras, deben tratar con lo que se halla-
mado “gobernanza’; deben conversar en idiomas extranjeros, desarrollar sensibilidad ante las
culturas urbanisticas de otros paises, formar coaliciones fronterizas y transnacionales; deben
enfrentarse a una planificacion de la decadencia (v.g. €l fenémeno de la emigracién masiva
en Alemania del Este). En segundo lugar, las técnicas para enfrentarse a |los retos espaciales
mencionados mas arriba —tanto en la ensefianza como en la practica profesional— han cambia-



do: ahora existen los sistemas de informacion geografica, la teledeteccion, o sea, globalmen-
te, el ciberurbanismo.

Sin embargo, latarea de los urbanistas sigue siendo la misma: “dar consejos razonados en
materia de desarrollo espacial” y esto sigue constituyendo €l nlcleo de la ensefianza del urba-
nismo (Faludi, 2002). En este marco, Faludi (2002) propone que la ensefianza del urbanismo se
centre en los siguientes puntos:

« Enlo referente a pedagogia, |os estudios de urbanismo deberian basarse mas en “ el
aprendizaje mediante la experiencia” —estudios de casos, trabajo de campo, y sobre
todo trabajo en proyectos, que siempre ha sido un método valorado en la pedagogia
del urbanismo—. Es més, los docentes en urbanismo no deberian —en aras de los
nuevos retos espaciales— perder de vista los antiguos planteamientos cuyo éxito
se ha comprobado; deberian desarrollarlos alin més.

« Enlo referente a planes de estudios, se deberia dar mas importancia: a) a las nuevas
tecnologiasy a ciberurbanismo, b) ala adaptacion ala globalizacién y laintegracion
europea y alas nuevas formas de gobernanza en red, incluida la gobernanza en red
transnacional, c) ala concienciacion respecto a los distintos planteamientos del
urbanismo.

Con relacién alas politicas europeas sobre estudios universitarios y ala declaracion de Bolonia,
lo mas probable es que los estudios de urbanismo sigan con ciertas variaciones el modelo brité-
nico de titulacion (un titulo de XXX a cabo de 3+1 afios de estudios y un master a cabo de
3+2 afos). Algunos universitarios (véase Prof. Carl-Heinz, 2002) consideran que esta posibili-
dad seria una oportunidad para introducir la especializacion en el urbanismo. Se deben reestruc-
turar los planes de estudios para flexibilizarlos durante |os dos Ultimos afios de estudios (0 sea,
después del primer diploma) para permitir que los estudiantes cursen asignaturas optativas que
les faciliten una especializacion. Otros (véase Faludi, 2002) creen que el establecimiento del
maodelo britanico en toda la UE permitiria a los estrategas de la ensefianza, fascinados por las
economias de escala, fusionar los departamentos de urbanismo con otros departamentos (v.g.
con |los departamentos de geografia), consiguiendo asi unidades mas grandes que ofrezcan alos
estudiantes posibilidades académicas mas amplias durante sus estudios para obtener €l primer
diploma. Desde este punto de vista, existe un doble reto para los docentes universitarios en
urbanismo y los urbanistas profesionales: el de sostener la identidad del urbanismo como profe-
sién autdbnomay también como una disciplina universitaria independiente.

Reorientar los planes de estudios en las escuelas de Urbanismo griegas

Segun € resultado de nuestra investigacion sobre los estudios de urbanismo en Grecia, y en €l
contexto de las consideraciones mencionadas mas arriba sobre la profesion de urbanistay los
estudios de urbanismo en Europa, 1as escuelas de urbanismo griegas deben centrar sus esfuerzos
y reorientar sus planes de estudios hacia las siguientes metas:

« Ofrecer los estudios de Urbanismo como un programa de estudios independiente
de 5 afios (disociado de los estudios de arquitectura) y que conduzca a una
especializacion.

* Reestructurar los planes de estudios para centrarlos en las siguientes areas teméticas:
a) nuevas tecnologias y ciberurbanismo, b) impacto de la globalizacion econémica y
de la integracion europea, ) planeamiento fisico y disefio y d) nuevos planteamientos
del urbanismo.

» Reforzar la interfaz entre la préctica profesional y la ensefianza del urbanismo
mediante un gran nimero de clases que apunten al aprendizaje mediante la
experiencia (estudios de casos, trabajo sobre proyectos).

» Ampliar la base de la piramide de edades de |os docentes para adaptar la ensefianza
més eficazmente a los cambios que suponen nuevos planteamientos y nuevas escuelas
de pensamiento en el urbanismo.
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