El concepto de edificio hibrido. Caracterizacion
topologica como recurso de proyecto

Salvador Haddadi

El concepto de hibrido se ha empleado desde finales del siglo XX para describir diversas arquitecturas

con multiples usos interrelacionados. La simplicidad de la actual definicion ha generado confusién entre

los hibridos y otras tipologias como los condensadores sociales, las megaestructuras arquitectonicas y

los rascacielos. A esta controversia cabe sumar teorias contemporéaneas que niegan la caracterizaciéon
multifuncional de la arquitectura hibrida. Mediante un analisis comparativo de caracter funcional (uso),
tipologico (forma), topoldgico (sistema) y semantico (definicion verbal), se pretende esclarecer las diferencias
entre los edificios hibridos contemporaneos y las otras tipologias o clasificaciones arquitectonicas. Esto
permitira obtener una definicion actualizada del concepto de edificio hibrido, asi como corroborar la hipétesis
de la caracterizacion topoldgica de los edificios hibridos contemporaneos. M4s alla de obtener una definiciéon
categdrica, se pretende evidenciar un método de disefio y exponer la hibridacién arquitectonica como
estrategia o herramienta de proyecto.

The hybrid building concept has been used since the end of the 20th century to describe architectures with mul-
tiple interrelated uses. The simplicity of the current definition has led to confusion among the hybrid and other
typologies, such as social condensers, architectural megastructures and skyscrapers. In addition to this contro-
versy, we must take note the contemporary theories that reject the multifunctional characterisation of hybrid
architecture. Through a comparative analysis of functional character (use), typology (shape), topology (system)
and semantics (verbal definition), the intention is to clarify differences between contemporary hybrid buildings
and other typologies and architectural classifications. It will provide an updated definition of the hybrid building
concept and will verify the topological characterisation of contemporary hybrid buildings. Beyond achieving a
categorical definition, the idea is to evince a design method and present architectural hybridisation as a strategy
or project tool.
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Clasificacion de J.
Fenton en funcion

de la composicién
morfolégica de los
hibridos: hibridos
monoliticos, hibridos
injertados e hibridos
en tejido. “Cortesia de
Steven Holl Architects”.
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El concepto de hibrido, de forma genérica, tiene origen en el campo de la biologia.
Segtn la Real Academia de la Lengua Espafiola, ‘hibrido’ tiene diversas acepciones:
“es un animal o un vegetal procreado por dos individuos de distinta especie”; “es una
cosa que es producto de elementos de distinta naturaleza”; “es un individuo de padres
genéticamente distintos con respecto a un mismo caracter”.

El concepto de hibridacion bioldgica fue anticipado por Aristételes quien teorizd
sobre el origen de determinadas especies animales como resultado de cruces de
otras?. El ademds observé la tendencia a la ‘esterilidad hibrida’, o infertilidad de la
especie causada por el cruce genético®. Durante los siglos XVIII y XIX, los genetistas
Kolreuter y Mendel establecieron los fundamentos bioldgicos y matematicos de la
hibridacién de las formas de vida. Kolreuter también descubrié el ‘vigor hibrido’, o
‘heterosis’, la cual fue definida como “[...] la tendencia del cruzamiento para producir
un animal o planta con mayor resistencia y capacidad de crecimiento que cualquiera
de los padres™.

El concepto se ha extrapolado a otros campos de conocimiento, como por ejemplo el
de la mecénica, para describir motores y vehiculos que pueden funcionar tanto con
combustible como con electricidad®. En el ambito de la arquitectura se trata de un
término que genera cierta controversia y confusion debido a la existencia de diversos
matices que hacen que un mismo edificio pueda ser considerado hibrido, o no, segiin
los criterios del autor.

Casi todos los autores coinciden en que un edificio hibrido ha de albergar diversidad
de usos. Razon por la que Martin Musiatowich afirma que los edificios hibridos han
sido ignorados, o confundidos con los edificios de uso mixto (Mixed-use Buildings)®,
hasta la publicacién “Hybrids Buildings” de Joseph Fenton (1985)”. Segun la
interpretacion de Musiatowich, la diferencia entre los edificios hibridos y los edificios
de uso mixto, radica en que, en los primeros, “los programas individuales se relacionan
entre si y empiezan a compartir intensidades”®.

Aunque el término hibrido referido a la arquitectura habia sido empleado en ocasiones
y de forma puntual con anterioridad a la publicacién de Fenton®, “Hybrid Buildings” es
quizas el primer desarrollo tedrico in extenso de este concepto, en lugar de cualquier
otro concepto arquitecténico aparentemente similar.

Para ilustrar el término, Fenton clasific una serie edificios en altura estadounidenses
de finales del siglo XIX y principios del siglo XX, en funcién de la composicion
morfoldgica de estos [Fig. 01].

Si atendemos exclusivamente a la definicion de edificio hibrido y su diferenciacion
con los de uso mixto, no es de extrafar que exista cierta controversia y confusion con
respecto a otras categorias como los condensadores sociales y las megaestructuras.

Recientes investigaciones también cuestionan la naturaleza multifuncional del edificio
hibrido'. Plantean que la naturaleza a hibridar no es el uso de la arquitectura sino la
componente infraestructural y la paisajistica.

Mediante un analisis comparativo de caracter funcional (uso), tipologico (forma),
topologico (sistema) y semantico (definicion verbal), se pretende esclarecer las
diferencias entre los edificios hibridos contemporaneos y otras clasificaciones
arquitectdnicas. Esto permitira obtener una definicion actualizada del concepto de
edificio hibrido, asi como corroborar la hipotesis de la caracterizacion topologica de
los edificios hibridos contemporaneos. Mas alla de obtener una definicion categorica,
se pretende evidenciar un método de disefio y exponer la hibridaciéon arquitectonica
como estrategia o herramienta de proyectos.
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Fig. 02.

Edificio de viviendas
Narkomfin por Moisei
Ginzburg e Ignaty
Milinis (1928-1932).

Fig.03.

Diagramas del Linked
Hybrid de Steven Holl
(Pekin, China. 2003-
2008). “Cortesia de
Steven Holl Architects”.
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Condensador Social Soviético

El condensador social fue definido por Moisei Ginzburg como un nuevo tipo
arquitecténico que pretendia transformar la vivienda, la fabrica y el club, en funcién de
las condiciones politicas y sociales de la Union Soviética'’.

Debido a que tanto la vivienda social como el club social presentan diversos espacios
destinados a actividades comunitarias, suelen ser confundidos con el edificio hibrido.
Aurora Fernandez Per, en “Hybrids Versus Social Condenser”, identifica algunas
diferencias entre los edificios hibridos y los condensadores sociales'?. Se centra en el
tipo de promocion de la obra, la propiedad del suelo (publica, privada o mixta) y el
ambito politico en el que se originan, como las diferencias principales®.

La Unité o vivienda minima es el tipo de condensador social mas conocido. Se basa
en la reduccion extrema del espacio privado de la vivienda y la colectivizacion de casi
todos los espacios destinados a la vida familiar.

Desde un analisis funcional, la vivienda social y el hibrido residencial son un mismo
tipo'; incluso en ambos modelos, se aprovechan las zonas de circulaciéon como
detonantes de actividad social®®. En cambio, desde el punto de vista de la naturaleza de
sus usuarios, la vivienda social y los edificios hibridos son diferentes. Mientras que el
hibrido residencial alberga equipamientos accesibles tanto a usuarios residentes como
externos, en el condensador social los equipamientos abastecian a una comunidad
cerrada.

En la vivienda social, el espacio de relacion es parte de la vivienda que se dispone de
forma comunitaria, en cambio en el hibrido residencial, el espacio de relacion es parte
de la ciudad que se introduce en la edificacién.

Esta diferencia en la concepcion del espacio de socializacion tiene repercusiones
directas en la estructuracion de ambos modelos edificatorios. Si comparamos las
viviendas sociales Narkomfin, de Moisei Ginzburg e Ignaty Milinis [Fig. 02] y el
Linked Hybrid de Steven Holl [Fig. 03], desde un enfoque topolédgico se observa que
la vivienda social responde a un sistema mas convencional que ubica los espacios
colectivos en los niveles inferiores y los espacios privados de la vivienda en los niveles
superiores®. El hibrido de Holl, en cambio, busca el mayor contacto posible entre
espacio publico y espacio privado, para lo cual sitia los equipamientos publicos

en niveles superiores, a modo de anillo de conexion entre las diferentes torres
residenciales.

No obstante, la idea soviética de combinar equipamientos comunitarios y vivienda
en un mismo edificio, puede ser leida como el precedente necesario que permitio
imaginar las posteriores megaestructuras y los actuales hibridos como edificios
capaces de albergar espacio de uso publico.

Respecto al condensador social en su modalidad de club de trabajadores, resulta ain
mas dificil de discernir de los denominados hibridos tematicos. Segiin Fenton los
edificios con programas diferenciados que giran en torno a una tematica son un subtipo
de hibridoY. Motivo por el cual, el Downtown Athletic Club de Nueva York [Fig. 04]
figura en su catdlogo de hibridos®.

Fernandez Per afirma que el Club Social soviético no era hibrido ya que para ello
deberia combinar iniciativa, inversion y gestion tanto publica como privada?. Este
planteamiento induce a error ya que, como afirma Federico Soriano, en la actualidad,
diversos espacios de propiedad publica funcionan de forma privada y viceversa,

los espacios privados son usados de manera publica; el espacio relacional o espacio
colectivo es independiente de la titularidad del suelo?’. Para discernir si un edificio es
hibrido, lo que importa es la capacidad de atraer usuarios de distinta naturaleza.
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Club de Nueva York,
construido por Starret
y Van Vleck (1930).
Centroy derecha:
Proyecto de OMA para
el concurso del parque
de la Villette en Paris
(1982).

Fig. 05.

Superior: Diagrama
explicativo de los tipos
de megaformas segln
Fumihiko Maki; a la
izquierda estructura
jerarquizada rigida; a
la derecha estructura
sin limites prefijados
(open-ended
structure). Inferior:
Seccidn del proyecto
para la Urbanizacién
del puerto de Boston
por Kenzo Tange junto
con alumnos de MIT
(1959).

= E ahora declare a cada piso
é% g un programa diferente;
= o [...]; En lugar deltratar el
B e = . “parque” como lo opuesto
ﬂ:" E Fig. 94' . . ala ciudad como una no
T E lzquierda: Seccmp del entidad programatica, este
4 Downtown Athletic enfoque demuestra que
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facilidad” (“Programmatic
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as the opposite of the city a
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ease”). Rem Koolhaas,
Content (Colonia: Taschen,
2002), 73.
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81, http://polired.upm.
es/index.php/proyectos_
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view/3976.

24. Destaca la figura de
Cedric Price como pionero
del radicalismo en Europa.
Fue considerado el “gurt”
del grupo Archigram, el
cual a su vez inspird a
otros grupos de arquitectos
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y Superestudio. Segiin
Staley Mathews, Price y

los Metabolistas japoneses
llegaron a las mismas
conclusiones de forma
simultdnea. Stanley
Mathews, From Agit -

Prop to Free Space: The
Architecture of Cedric Price
(London: Black Dog, 2007):
242,
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26. “The megastructure is
a large frame in which all
the functions of a city or
part of a city are housed.
[...]. [Inherent in the
megastructure concept,] is
the suggestion that many
and diverse functions may
beneficially be concentrated
in one place.” Fumihiko
Maki, “Investigation in
Collective Form,” en The
School of Architecture.
Washington University 2
(1964): 8.

27. “One of the most
interesting developments of
the megaform has been done
by Professor Kenzo Tange
with MLIT. graduate students
when he was a visiting
professor there” Ibidem, 9.

28. “[Professor Tange
presents a proposal that]
includes a megaform, and
discrete, rapidly changeable
functional units which fit
within the larger framework.
[...]. Tange’s megaform
concept depends largely

on the idea that change

will occur less rapidly in
some realms than it will in
others, [...]. This suggests
that the megastructure
which is composed of several
independent systems that
can expand or contract

with the least disturbance

to others would be more
preferable to the one of a
rigid hierarchical system.
[...]. Two basic operations

are necessary to establish
this optimum control
mechanism. One is to

select proper independent
functional systems and

to give them optimum
interdependency through the
provision of physical joints at
critical points” Ibidem, 9-12.

Esta capacidad, radica en la disposicion y organizacion topoldgica del conjunto del edificio.
Estriba en que el sistema general del edificio permita, e incluso fomente, las interrelaciones
entre espacios que podran ser utilizados de forma publica o privada.

Koolhaas, afios después de anotar en Delirious New York (1978) la similitud entre el
Downtown Athletic Club y los condensadores sociales constructivistas?, emplea su
propia interpretacion del condensador social como recurso proyectual para el Parque de
la Villette en Paris [Fig. 04]. Divide el parque en diferentes bandas y, como si se tratara de
la seccion de un edificio de uso mixto, a cada banda le adjudica un programa distinto®.
Emplea el uso mixto como herramienta de proyectos: Con independencia del programa
funcional planteado por el promotor, imagina infinitud de actividades potenciales, y
articula el proyecto en base a estas; el resultado, sin sacrificar el programa original y su
aprovechamiento en toda la parcela, puede responder a potenciales programas que van
mas alla de las necesidades preliminares.

Lo que permite diferenciar el club social del edificio hibrido, es el asindeton® que se genera
al omitir el sistema de movilidad y relegar la comunicacién entre plantas exclusivamente

la caja ascensor y escaleras. La ausencia de un sistema diagramado, independiente a los
programas de cada planta, que conecte todos los niveles, ademas de dificultar el mestizaje
entre programas, dificulta que el edificio sea utilizado tanto de forma publica como privada.

Megaestructuras Arquitectonicas

La arquitectura de vanguardia de mediados del siglo XX ha supuesto un cambio de
paradigma en la historia. Estas arquitecturas radicalistas tuvieron origen simultineo en
Reino Unido y Japo6n y tardaron menos de una década en globalizarse?*. Durante este
periodo de la historia son de especial interés para esta investigacion las denominadas
megaestructuras arquitectonicas, debido a la similitud con los edificios hibridos (hecho
que resalta la escasez de investigaciones que relacionan ambos?).

Segtin Fumihiko Maki, “L.a megaestructura es una gran estructura en la que tienen cabida
todas las funciones de una ciudad o de parte de ella. [...]. [Es inherente al concepto de
megaestructura,] la sugestion de que muchas y diversas funciones pueden concentrarse
beneficiosamente en un solo lugar”?.

Uno de los mejores ejemplos que resume la teoria megaestructuralista es el proyecto de
Kenzo Tange para la urbanizacién del puerto de Boston, elaborado junto con alumnos

del MIT [Fig. 05]%. Destaca el analisis de Maki: “[el proyecto de Tange] incluye una
megaforma y unidades discretas, rapidamente cambiables, que encajan dentro de la
estructura mayor. [...]. El concepto de megaforma de Tange descansa en gran medida sobre
la idea de que el cambio se producira con menor rapidez en unos dominios que en otros
[...]. Esto sugiere que la megaestructura que se compone de varios sistemas independientes
que pueden expansionarse o contraerse con la minima perturbacién de los demas, seria
preferible a la megaestructura de un sistema jerarquico rigido. [...]. Para establecer este
mecanismo de control 6ptimo se precisan dos operaciones basicas. Una es seleccionar
sistemas funcionales e independientes apropiados y conferirles la interdependencia
Optima mediante la provision de articulaciones fisicas en los puntos criticos”?.

En la megaestructura, el anélisis funcional y el topoldgico convergen. Como sefiala

Maki, el objetivo fundamental de las megaestructuras es albergar las funciones de la
ciudad pero, de forma aparentemente contraria, sus técnicas de proyecto se basan en

la indeterminacién funcional y la capacidad de cambio. El proyecto arquitecténico
megaestructuralista toma forma mediante la seleccion de diferentes ‘sistemas funcionales
inestables y mediante las articulaciones e interrelaciones entre estos.

>

La megaestructura se define por equilibrios entre determinacion e indeterminacion
formal y arquitecténica. La megaforma global se configura principalmente por las
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29. “[...] una estructura que
frecuentemente: 1. estd
construida con unidades
modulares; 2. es capaz de
una ampliacion grande y
aun «ilimitada»; 3. es un
armazon estructural en el
que se pueden construir

-0 aun «enchufar» o
«sujetar», tras haber sido
prefabricadas en otro lugar-
unidades estructurales
menores (por ejemplo,
habitaciones, casas o
pequefias edificaciones

de otros tipos); 4. es un
armazon estructural al
que se supone una vida
util mucho mas larga

que la de las unidades
menores que podria
soportar.” Reyner Banham,
Megaestructuras. Futuro
Urbano Del Pasado Reciente,
traducido por Ramoén Font
(Barcelona: Gustavo Gili,
1978), 8-9. Nos remite a
Ralph Wilcoxon, Council
of Planning Librarians
Exchange Bibliography, No
66 (Illinois: Monticello,
1968), 2.

Fig. 06.

Proyecto Koningin
Julianaplein de OMA,
La Haya (Paises
bajos, 2002). Superior:
Diagrama de sistema
de movilidad y
conexiones con el
entorno. Inferior:
Seccidn longitudinal.



30. Banham, Op. cit, 164-95.

31. “Hacia finales de los
anos 60, ciertos usos
formales, agrupamientos
de partes, recursos
conectivos, como puentes
peatonales, etc., estaban
empezando a dar una
tipologia persistente que
podria llamarse “el aspecto
de megaestructura”,

sin pretender siquiera
ofrecer el simulacro de
adaptabilidad o la variedad
factual de funciones
urbanas que podian
hallarse en Cumbernauld.”
Ibidem, 179. “Algunas ideas
pueden sobrevivir a este
género de degeneracion

y adulteracion; segin
parece, el “aspecto de
megaestructura” no podia,
como no fuera convertida
en algo rigido y regular por
los valores supuestamente
permanentes de la
arquitectura (es decir,

los que databan de

mas de una generacion
antes). Sobre esta base, la
definitiva lapida sepulcral
del institucionalizado y
decadente concepto de
megaestructura debe ser
el monstruo mayor y mas
terminal de todos ellos:
Thamesmead” Ibidem,
190-1.

32. En el caso de Koolhaas,
muestra interés en el
rascacielos neoyorkino

en Delirious New York y
rechazo expreso hacia

las megaestructuras en
Bigness. Koolhaas, Op. cit,
Delirio de Nueva York. Y
Rem Koolhaas, “Bigness,”
en S, M, L, XL (New York:
The Monacelli Press, 1995),
494-517. Holl califica las
megaestructuras como
vastos edificios de uso
mixto, y da pie al andlisis
de Fenton de los hibridos
en base a una catalogacion
de diversos rascacielos
estadounidenses: “El
término “hibrido”

marca una clara
diferenciacion con el

“uso mixto”, designacion
frecuentemente empleada
para describir las vastas
megaestructuras de
mediados de este siglo”
(“The term ‘hybrid’

makes a clear distinction
between the ‘mixed use’
designation frequently used
to describe the sprawling
megastructures of the
middle of this century”).
Steven Holl, “Foreword”, en
Fenton, Op. cit, 3.

33. Rem Koolhaas se titula
como Arquitecto en 1972
y Steven Holl cursa un
postgrado en 1976.

34. Holl, Op. cit, “The
Alphabetical City”, 1-71.

35. Ibidem, 6.

interrelaciones entre las partes, las cuales configuran el sistema de movilidad interno del
edificio. Siguiendo el simil edificio-ciudad, este sistema de movilidad actia a modo de
infraestructura de calles y espacios de uso publico.

Si comparamos el diagrama explicativo de la composicion de las megaestructuras

[Fig. 05], con el diagrama del sistema de movilidad y conexiones con el entorno del
proyecto Koningin Julianaplein de OMA [Fig. 06], la influencia megaestructuralista en
los hibridos del siglo XXT se hace evidente. A pesar de las diferencias entre la forma
global del proyecto del Puerto de Boston y el hibrido de OMA, ambos responden al
método de proyecto descrito por Maki.

La similitud en la composicién de ambos proyectos, con resultados formales dispares,
muestra el caracter de ‘anti-tipo’ de ambas arquitecturas. El analisis tipologico no es
valido para una arquitectura cuya forma esta diagramada.

En 1968 Ralph Wilcoxon amplia la definicion de megaestructura. A diferencia de Maki,
Wilcoxon se centra en cuestiones tectonicas (modulacién, posibilidad de ampliacion,
estructura y durabilidad)?. Esto ha generado que la megaestructura se asocie a un tipo de
edificio que, si bien podria ser hibrido, ha de pertenecer a una época determinada, ya que
una descripcion del hibrido contemporéaneo no enfatizaria aspectos constructivos que
hoy dia se presuponen en cualquier edificacion.

A la pregunta de por qué las megaestructuras entraron en decadencia, la principal
explicacion de Banham es que simplemente “pasaron de moda”®. El concepto
‘megaestructura’ paso de representar una tipologia vanguardista a simbolizar un
conjunto de soluciones rutinarias que generaban el “aspecto de megaestructura”.

No obstante, si tomamos solamente la definicion y el analisis de las primeras
megaestructuras segiun Fumihiko Maki, el cual ignoraba las cuestiones de aparienciay
construccion y se centraba en el método compositivo, podemos observar la enorme carga
conceptual de las megaestructuras en los edificios hibridos contemporaneos.

Revision del Rascacielos de Uso Mixto

El concepto de edificio hibrido se desarrolla por primera vez durante la década de los
anos 80 del siglo XX. La decadencia de las megaestructuras durante la década previa
quizas explique la aparicion de un nuevo término que describe una realidad casi similar.

La crisis de las megaestructuras también puede ser la causante del auge de las
investigaciones sobre el rascacielos americano de finales del siglo XIX y principios
del siglo XX. Tanto Rem Koolhaas como Steven Holl se suman a esta tendencia®,
pero la mayoria de observaciones que anotan, en realidad son cualidades aprendidas
de las megaestructuras, lo cual no es de extrafiar, dada la formacion de ambos en el
Architectural Association de Londres durante los afios 70%.

Steven Holl en “Alphabetical City”, cataloga diversos edificios en altura estadounidenses
de principios del siglo XX en funcion de la similitud en planta con las letras del
abecedario®*. En el prologo dedica un somero parrafo a explicar que los casos de estudio
son edificios funcionalmente hibridos®.

En contra de los resultados del andlisis funcional, el analisis formal de “Alphabetical
City” muestra el marcado caracter tipologico de sus casos de estudio. Para el rascacielos
de principios de siglo, no es valido el analisis topoldgico sobre el sistema arquitectonico
que caracterizo a las posteriores megaestructuras. La diversidad funcional de estos
rascacielos, como Koolhaas observara, es consecuencia exclusiva de la gran escala. A
nivel organizativo, la mayoria de los casos de estudio de “Alphabetical City” carecen de
sistema y jerarquizacion arquitectdnica.
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simplicidad de estas.
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programas apilados que
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movilidad jerarquizadoy
diagramado. “Cortesia de
Steven Holl Architects”
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El mero hecho de trabajar sobre arquitecturas clasificables por forma evidencia la
rigidez funcional de estas. Incluso los ejemplos publicados en “Hybrids Buildings”,
aunque mejor expuestos y representados [Fig. 07], son meras aproximaciones al hibrido
contemporaneo en comparacion con los experimentos megaestructurales. A pesar de
albergar diversos programas, los casos de estudio carecen de estructura organizativa;
no tienen sistema de movilidad compuesto por espacios de uso ptblico. Cuatro afios
después de publicar “Alphabetical City”, Steven Holl afirmara haber errado tras
analizar las ventajas del analisis topologico frente al tipologico®.

Koolhaas, sin emplear el término hibrido, pasa por un proceso similar. En Delirious New
York, investiga el rascacielos neoyorquino bajo un enfoque marcado por su formacion
megaestructuralista. Conceptos como la “reproduccion del mundo™’ o “lobotomia”®
hacen referencia a las aspiraciones megaestructuralistas de simular el comportamiento
de una ciudad y la de construir una ‘megaforma’ o armazdn exterior que mantenga una
apariencia urbana estable frente a la inestabilidad programatica interna.

En S, M, L, XL, Koolhaas redefine su interés en Delirious New York y lo resume

en un tnico parrafo en el que reconoce la fuerza de la inestabilidad programatica

que demanda la ciudad frente a la débil rigidez funcional de la arquitectura®.

Este descubrimiento desencadenard, en Bigness o el problema de la gran escala, el
planteamiento de que todos los edificios de gran escala, por el mero hecho de su
tamarfio, son capaces de simular el comportamiento de la metropolis. Desde su punto
de vista, solo la gran escala permite acumular masa critica, y solo esta genera la
inestabilidad que hace que los edificios absorban los cambios que demanda la ciudad*°.
La multifuncionalidad del rascacielos se debe a su gran escala.

Posteriormente en “Junckspace” y “Generic City”, Koolhaas observara como la
inestabilidad absoluta de la gran escala trae consigo la pérdida de identidad del
espacio* y la aparicion de espacios basura*?. Tras estas reflexiones, Koolhaas investigara
conceptos como “compartmentalized flexibility” o “interness modified”* (ambos con
una base tedrica similar al concepto de “calculated uncertainty” de Cedric Price)*, que
consisten en equilibrios entre la inestabilidad y determinacion, similares a los métodos
de los megaestructuralistas. También experimenta con dispositivos como el “loop”™* o
la estrategia de patios del mat-building como métodos que introducen especificidad al
generar recorridos alternativos o contra-programaciones®*.

Hibridos no Multifuncionales: Arquitectura, Infraestructura y Paisaje

Desde comienzos del siglo XIX hay una linea de investigacion alternativa que sostiene
que la naturaleza de la arquitectura no radica en su funcionalidad y por consiguiente el
hibrido arquitecténico no ha de ser multifuncional. Los pioneros de esta investigacion
son Marc Angelil y Anna Klingmann, quienes afirman que un edificio hibrido es aquel
que es a la vez arquitectura, infraestructura y paisaje?.

Esta definicion, que aparentemente obvia las cuestiones funcionales, sera desarrollada
por Rita Santos-Fernandez, quien afirma que, si mas alla de posibles relaciones,
vinculos o referencias al paisaje o la infraestructura, se establece una unién indisoluble
entre estos y la arquitectura, se trata de un edificio hibrido*®.

Santos-Fernandez niega que el ‘objeto’ multifuncional sea hibrido. Su argumento
principal es que el edificio multifuncional, debido a que simula el comportamiento
de una ciudad, termina siendo autosuficiente e independiente de su entorno®.
Ejemplifica su concepto de hibrido con arquitecturas muy dispares en cuanto a
tipologia, programa, estructuracion y escala, tales como el Puerto de Santa Cruz

de Tenerife, el Museo de Antropologia y Evolucion Humana en Torre Pacheco, el
Parkhouse Karstadt en Amsterdam, la Casa Malaparte en Capri, el Ponte Vecchio en
Florencia, entre otros®.
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Fig.08.
Metacity/Datatown, por
MVRDV (1998). Aplicacidon
del concepto de paisaje
de datos: A partir de

un analisis de datos,

se visualiza el esfuerzo
edificatorio necesario
para organizar de manera
autosuficiente una ciudad
ficticia.
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Para esta acepcion del concepto de arquitectura hibrida, el analisis de usos no tendria
sentido ya que se parte de la negacion de la cualidad multifuncional. Los ejemplos de
hibrido arquitectura-infraestructura-paisaje son tan diversos que tampoco es viable

el analisis tipoldgico. El andlisis topoldgico podria funcionar, pero la abstraccion de la
definicién, nuevamente sumada a la disparidad de los ejemplos, imposibilita la obtencion
de unos resultados generalizables. En definitiva, tal y como se ha definido el hibrido
arquitectura-infraestructura-paisaje, el unico método de analisis valido es de caracter
semantico.

Respecto a la componente infraestructural, como ha mostrado el analisis de las
megaestructuras, el sistema de movilidad es inherente a la capacidad de simular el
comportamiento de una ciudad, y éste funciona como infraestructura de movilidad.
En el caso de la obra y teoria de arquitectura hibrida de Steven Holl, la componente
infraestructural resulta ain mas evidente, ya que, recurrentemente ha investigado
y empleado infraestructuras tipo puente como sistema de movilidad y método de
hibridacién®.

Respecto a la componente paisajistica, esta definicion de hibrido puede ser interpretada
de una manera u otra en funcién de como se entienda el propio concepto ‘paisaje’. Una de
las interpretaciones mas interesantes es la que viene asociada a la idea de ‘paisaje de datos’
(datascape), desarrollada por MVRDYV, y definida como “una clase de técnica, o como

una herramienta que intenta revelar las teorias del caos que tanto aparecen en el debate
arquitectonico actual”®?, que responden a demandas, reglas y logicas que van mas alla de
las predeterminaciones formales y son resultado del comportamiento social® [Fig. 08].

La teoria del datascape, se reafirma con el analisis de las denominadas arquitecturas
da-me®* publicadas en Made in Tokyo. Segun sus autores, estas arquitecturas responden

de manera espontdnea a las reglas de oferta-demanda (datos) que solicita la ciudad®. En
este libro-guia también se define la idea de ‘unidad ambiental’ como entorno coherente de
adyacencia entre funciones que pueden pertenecer a categorias diferentes®. Este concepto
interpreta el paisaje urbano como un conjunto de entidades formadas por sintagmas
funcionales que pueden albergarse en un solo edificio, o conectar edificios adyacentes.

Apoyadas en el concepto de ‘unidad ambiental’, teorias recientes cuestionan la exclusiva
caracterizacion funcional del hibrido, exponiendo un desplazamiento del concepto hacia el
rendimiento ecoldgico®. Las ventajas ecoldgicas de la arquitectura hibrida son evidentes,
pero éstas siempre son consecuencia de la finalidad principal de la arquitectura (su uso).
Diversos programas pueden complementarse energética y estructuralmente de forma
beneficiosa, pero si la ciudad no demanda uno de ellos, el resultado sera antiecologico.

Con la misma base tedrica, pero con conclusiones diferentes, destaca la teoria del paisaje
urbano como un fractal o conjunto de ecosistemas que “son los elementos externos

que condicionan los programas y la diagramacion del soporte hibrido”*. El hibrido
multifuncional gracias a su capacidad de adaptacion a diferentes usos, queda a merced de
la oferta-demanda de la ciudad, siendo, por consiguiente, una arquitectura vinculada de
forma indisoluble con el paisaje.

A pesar de la negacion de la componente funcional en la definicién de hibrido como
la combinacion indisoluble entre arquitectura, paisaje e infraestructura; el analisis de
sus dos variables (infraestructura y paisaje) desde un enfoque actualizado, nos remite
nuevamente a la idea de hibrido multifuncional.

No obstante, se desaconseja el uso de esta definicion, ya que puede inducir a confusion.
Muestra de ello son los ejemplos como la casa Malaparte, que, pese a configurar

un sistema hibrido con el paisaje (mirador sobre vivienda sobre roca), carece de
caracter infraestructural. En gran medida, esto tltimo es debido a la reducida escala
de la arquitectura unifamiliar, que imposibilita la absorcion de programas de mayor
complejidad.
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‘programa’ es ambiguo.
Frecuentemente se emplea
como sindnimo de ‘funciéon’
o ‘conjunto de funciones’,
pero el significado correcto
estd mas ligado al sistema:
“Entendemos, pues, el
programa arquitectonico
como aquella secuencia de
instrucciones codificadas
que se insertan en el
proceso del proyecto
arquitectonico, [...]. Son
esas instrucciones que
contienen la informacion
que van a dar unas
condiciones bdsicas y de uso
modificables en el proyecto
arquitectonico, para dotarlo
de la capacidad de generar
un acontecimiento.”

En Amadeu Santacana,

“El acontecimiento

en un mundo como
yuxtaposicion” (Tesis
doctoral, Universidad
Politécnica de Catalufia,
2013): 21.

60. Koolhaas, Op. cit,
Content, 511.

Conclusiones

A pesar de que muchos autores identifican el principal cambio de paradigma de los
edificios hibridos en otras tipologias, el origen de los edificios hibridos, tal y como los
entendemos hoy dia, en gran medida tiene origen en las megaestructuras, y las primeras
teorias sobre el disefio de éstas. Si obviamos las cuestiones técnicas y las connotaciones
peyorativas de las megaestructuras, del analisis comparativo de éstas y la arquitectura

contemporanea, podemos obtener una definicion actualizada del concepto de edificio
hibrido.

La acepcion mas correcta del concepto de edificio hibrido es la de aquel capaz de
albergar beneficiosamente usos dispares. Partiendo de esa base, la cualidad que otorga a
los hibridos esta capacidad es el sistema organizativo o topoldgico, que es independiente
de los usos que contenga en un momento determinado.

El sistema topologico de los hibridos ha de componerse de diversos sub-sistemas o
programas® independientes que a su vez han de estar organizados e interrelacionados
mediante un sistema general de mayor escala. El sistema general funciona como
infraestructura de movilidad. Este debe conectar absolutamente todas las partes o
programas, por lo que condicionara la forma, o al menos, tendra presencia en la seccion

del edificio.

Para que un edificio cumpla estas caracteristicas, se requiere una escala minima. Un
edificio de pequefias dimensiones nunca podria albergar la diversidad y complejidad
programatica necesaria para que el conjunto sea considerado hibrido.

El edificio ha de posicionarse en equilibrios entre determinacion arquitectonica

e indeterminacién funcional. Esto tltimo le permite ser capaz de responder a las
necesidades funcionales que demanda su entorno aun sin perder la especificidad e
identidad que requiere cada programa determinado.

Por ultimo, hay que mencionar que el propio concepto hibrido implica un
aprovechamiento sinérgico de las diferentes técnicas y tecnologias de edificacion. A
excepcion de este tltimo punto, esta definicién elude de forma deliberada las cuestiones
técnicas de la construccion. Aunque existen invariantes en las soluciones estructurales,
energéticas y constructivas, la inclusion de éstas, ligaria el término a las limitaciones
tecnolodgicas de nuestra época. El procedimiento de disefio desarrollado responde
principalmente a cuestiones sociales.

Si, por ejemplo, analizamos el edificio de la CCTV en China de OMA [Fig. 09],
observamos que cumple todo el método de proyectos hibridos. Es un edificio de gran
escala compuesto por diferentes sub-sistemas o programas. Se estructura en base a un
sistema principal que funciona como infraestructura de movilidad (denominado por el
propio Koolhaas como skyscraper-loop®).

El sistema principal de la CCTV conecta absolutamente todos sus sub-sistemas. Su
diagrama aporta determinacion arquitecténica y condiciona la forma general del edificio.
A su vez, el sistema principal aporta indeterminacién, ya que funciona como espacio
publico compuesto de espacios flexibles de gran escala. La funcién de estos es detonar
actividad social entre los usuarios de los diversos sub-sistemas o programas.
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