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Ensayo sobre de 8 en opbouw

Manfred Bock

Presentacion

El siguiente trabajo es la traduccion del ensayo
que acompariaba a la edicion facsimil de la revista
de arquitectura neerlandesa de 8 en opbouw.
Dicha recopilacion corrio a cargo de la editorial
Van Gennep de Amsterdam y fue editada en 1989.
Los 242 numeros, 17 de ellos dobles, aparecidos a
lo largo de sus 12 afios de existencia se recogieron
en 5 gruesos volumenes mds un sexto de indices de
contenidos en el que se incluian también las
reediciones facsimiles de las publicaciones Het
Plan (1935), Agenda de 1935, Boerderijen
(granjas) de 1938, un folleto publicitario de la
revista y el ensayo de Manfred Bock reproducido
en este articulo.

Het Plan fite una publicacion de contenido
técnico-funcional de 118 paginas encuadernada en
alambre espiral con siete capitulos realizados por
seis autores (G.H.Holt, M.Stam, H.Mastenbroek,
K.Limpberg, J.H.Groenewegen y C.Zwikker) la
mayoria pertenecientes o proximos a la Nieuwe
Bouwen. De ella aproximadamente las 50 ultimas
paginas fueron dedicadas a un listado de empresas
y anuncios. La Agenda fite una publicacion
complementaria a la revista, con 36 pdginas
grapadas, que contenia, ademds de algunas
paginas de anuncios, un articulo de Koen
Limpberg sobre los objetivos de la Nieuwe Bouwen
y una serie de laminas con dibujos y medidas de
los principales articulos de uso reunidos por el
mismo autor en colaboracion con S.M.Krijgsman.
Boerderijen, por el contrario, fue un libro dedicado
fundamentalmente a la construccion de granjas en

el recién desecado polder Wieringermeer, el
primero de los realizados en el Zuiderzee. También
editado bajo la responsabilidad de Koen Limpberg
Jjunto con W. van Gelderen, fue prologado por la
redaccion de de 8 en opbouw y conté ademds con
la colaboracion A.D.van Eck y J.T.P.Bijhouwer
principales responsables de la oficina de dicho
polder.

El nexo entre estas publicaciones estriba en
su estrecha relacion con el ambito de la revista, lo
que era evidente en la Agenda que en su portada
incluia el titulo de 8 en opbouw con la misma
tipografia y tamario que la publicacion de
referencia. Por otra parte, Het Plan y Boerderijen,
ademdas de estar editadas por van Holkema &
Warendorf, al igual que la revista desde el numero
4 de 1935, son iniciativas plenamente en el espiritu
Nieuwe Zakelijkheid (Nueva Objetividad), con
disernios y colaboraciones, como se ha indicado, de
miembros pertenecientes o muy cercanos a de 8 en
opbouw. Entre todas venian a constituir lo que
podriamos llamar el campo editorial del entorno
de la revista.

En cuanto a ésta, el interesante trabajo de
M.Bock nos aporta abundantes datos tanto de su
devenir a lo largo de sus anos de existencia como
sobre su historia previa, condiciones de edicion,
contribucion de sus redactores y colaboradores, y
las repercusiones y ecos posteriores (estos ultimos
recogidos de forma bastante extensa en la ultima
parte del texto). Ademas de una clara caracteriza-
cion de sus diferentes etapas, en el ensayo se
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subraya el valor singular que dicha revista tuvo en
el panorama europeo por su larga duracion,
adentrandose incluso tres arios en el periodo de
conflicto bélico. Ambas razones suficientes para
hacer de de 8 en opbouw uno de los testimonios
mas relevantes de la nueva construccion en los
anos 30y comienzos de los cuarenta. A este
respecto debe subrayarse, una vez mas, el papel de
Benjamin Merkelbach, tanto en la vertebracion
organizativa de la asociacion ADe SEde la que fue
fundador, como de la propia revista, cuya larga
existencia y supervivencia en los dificiles ultimos
anos, debié mucho a su pragmatismo y capacidad
de organizacion.

Gracias a la impresion facsimil completa de
todas las paginas de la revista podemos obtener
una idea clara y precisa de su imagen y entidad, lo
que no siempre es facil a través de las
recopilaciones en forma de antologia, y por tanto
incompletas, en que con frecuencia muchas
revistas suelen reproducirse. Sin tal mediatizacion,
nos damos cuenta de que de 8 en opbouw, fue una
revista de medios relativamente modestos, y
orientada fundamental y casi exclusivamente al
ambito de la arquitectura, a diferencia de sus
predecesoras De Stijl e 110. Pero por esa misma
razon conto con medios algo superiores, ya que la
publicidad del sector de la construccion, que
ocupaba una parte no despreciable de su
contenido, proporcioné un sustento economico al
que las anteriores no tuvieron apenas acceso.

Cada numero era prdcticamente un
fasciculo de pocas paginas, variando en el numero
segun la época, dedicado casi en exclusiva a un
tema especifico. Con periodicidad cada dos
semanas, se editaron 26 niimeros por ano entre
1932 y 1940, ambos inclusive. Sin embargo, el
numero real de ejemplares fue algo menor por la
existencia de nuimeros dobles; entre uno y tres por
ano entre 1935 y 1938 y hasta 9 en 1940. En 1941
se editaron solo 12 numeros con lo que en realidad
paso de hecho a ser mensual, al igual que en 1942
(con un numero doble). En realidad, el subtitulo
,, 14-daagsch tijdschrift%drevista publicada cada
catorce dias) ya habia desaparecido en el numero
9de 1940, y en 1943 solamente salio el numero de
enero, ultimo de los aparecidos.

Pese a los medios limitados (impresion en
blanco y negro de portada con la excepcion del
titulo en rojo, y algo mas colorista en las portadas
de 1938 con fondo crema) y aunque a primera
impresion pareciera poco mas que una cuidada e

ilustrada gaceta de la construccion, observandola
con detenimiento se puede ver que en realidad se
trata de una publicacion no exenta de belleza. De
hecho seria posible un andlisis detallado de sus
aspectos estéticos y compositivos y de como estan
en general, sabiamente dispuestos en relacion a
sus objetivos. Aunque su experimentacion grdfica
es bastante atenuada, no es por ello inexistente;
diriamos mas bien que estd orientada por un
sentido practico, de revista que debe editarse con
rapida periodicidad y en la que las decisiones de
diserio se toman prdcticamente para todo un ario.

Como puede verse en la seleccion de
portadas que acomparian al ensayo, los retoques
de composicion se realizaron anualmente (aunque
en 1938 el cambio fue total) y por otra parte, se
permitieron en algunos casos ligeras variaciones
dentro de un mismo afio. No obstante, a lo largo de
toda su existencia el leimotiv compositivo
fundamental del enorme numero ,,8%serda el
Jfortisimo sello que, acompariado casi siempre de
., opbouw%oimprimiran la entendemos que feliz,
impronta de su imagen. Deberia también
considerarse el momento historico del arte
tipografico moderno en que se produce, es decir
pasada ya la efervescente experimentacion de los
anos veinte, de la que no obstante recoge en forma
depurada muchos de sus elementos.

Ya indicamos también que cada niimero
tenia una orientacion temdtica bastante precisa.
De esto se dedujo que, consecuentemente, cada
portada (salvo la de 1938) tuviera un diserio
especial con elementos superpuestos o anadidos a
las partes fijas. Por consiguiente, cada una es en si
una composicion propia que atiende a su propio
tema y que en la mayoria de los casos alcanza un
mas que razonable nivel estético. No podemos por
menos que juzgar altamente sensible y habilidosa
la manera en que se supo dar variacion e interés a
los reducidos y repetitivos medios graficos
disponibles.

Aunque con menor alcance estético, las
paginas interiores también fueron objeto de
bastante cuidado, como por ejemplo las listas
nominales de oficios de la construccion o la
maquetacion de paginas de anuncios en las que a
veces se integran con bastante éxito diserios
propios de la revista con otros ya existentes. A su
vez, muchos de los anuncios de gran tamario
fueron creados por Paul Schuitema miembro de
ApbouwE y responsable de muchas de las
decisiones grdficas de la revista. Ello significa que
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desde un punto de vista grdfico-artistico se intento
lograr un aspecto unificador, evitando en lo
posible la imagen ,, collage%producto de la
inclusion de diversos elementos compositivamente
heterogéneos. Mas detalles complementarios sobre
responsables del diseiio en diferentes épocas se
pueden encontrar en las paginas del ensayo.

En la publicacion del texto de M. Bock (sin
ilustraciones en el original) hemos intercalado,
como mds arriba indicamos, una serie
representativa de portadas, reproducidas de la
edicion facsimil y brevemente comentadas, ast
como algunos anuncios y pdginas interiores para
mejor ilustrar su contenido e imagen. La
imposiblidad de reproduccion del color hace
perder algo del efecto de las portadas y a su vez, el
hecho de estar encuadernadas dentro de gruesos
volumenes ha dificultado su correcta reproduccion.

hasta enero de 1943; poco después fue prohibi-

da por los ocupantes alemanes. Estaba editada
por un grupo de arquitectos de ideas afines, muchos
de ellos amigos, que por principios y para dar ejem-
plo, intentaron de forma conjunta ofrecer su vision
de una cultura funcionalista dentro de la sociedad de
los afios treinta. La piedra angular de la publicacion
la constituy6 el ‘nucleo de arquitectos’ ‘De 8 (el 8)
de Amsterdam, mas tarde fortalecida por su fusion
con el ‘Grupo ‘32°, la rama mads joven del Movi-
miento Moderno en Holanda. El segundo pilar fue su
asociacion fraterna con el grupo ‘Opbouw’ (Cons-
truccion) de Roterdam.

La revista de 8 en Opbouw fue editada desde 1932

El nuevo consejo editorial consiguié mantener once
volimenes anuales. Algunos forman parte de lamejor
produccion de la vanguardia internacional en el
campo de las publicaciones entre las dos guerras
mundiales. Aunque la calidad de la revista fluctuaba
dealgunamanera, incluso las entregas de menos éxito
son de gran importancia histérica. En efecto, de § en
Opbouw fue la inica publicacion perioddica de van-
guardia que —después del bien documentado y ala-
bado Periodo Heroico de la Arquitectura Moderna—
sigui6 de cerca y acompafio de forma critica el sub-
siguiente desarrollo del Movimiento Moderno en los
afos treinta. Naturalmente, esta segunda fase del Mo-
vimiento Moderno fue menos espectacular, ya que
las nuevas ideas y conceptos ya habian sido forma-
lizados en los afios veinte en ‘maquinas’ tales como
el bloque residencial en torre y la villas la ‘Siedlung’

No obstante, esperamos sea suficiente para dar
una idea bastante completa de los aspectos
graficos a lo largo de su existencia. A pesar de
ello, sin embargo, cerramos esta presentacion con
el deseo de que en algun otro momento o lugar
pueda continuarse el andlisis y estudio de dicha
revista, profundizando por ejemplo en sus aspectos
de contenido, lo que seria especialmente deseable
en nuestro ambito de lengua castellana.

En cuanto al texto, la traduccion del
original en inglés ha sido realizada por Isabel
Larrauri, revisada y confrontada con el original
neerlandés (la edicion es bilingiie) por el autor de
estas lineas. Asi mismo, son de mi responsabilidad
los comentarios y breves traducciones del
neerlandés de los pies de ilustraciones.

R G

y el concepto de la “Ville Contemporaine’. La arqui-
tectura también se habia hecho abstracta. Después de
la fase experimental, hubo que eliminar obstaculos y
consolidar logros. Se hizo necesario avanzar y dar
forma tangible a los experimentos y nociones antes
de que pudiera dar comienzo la fase de aplicacion ge-
neral, para la cual se requeria sobre todo una base so-
cial mas amplia. La vanguardia tuvo que enfrentar la
tarea de verse implicada en la maquinaria social y
conseguir permeabilizar a la sociedad con las nuevas
ideas, haciéndolo sin traficar con su verbo, frescura
e imaginacion y sin comprometer sus ideales. de §
en Opbouw documenta este proceso no de lejos, en-
cubierto en la seriedad de una publicacion profesio-
nal, sino directamente, con enormes implicaciones
humanas y una indestructible tenacidad. Esto es lo
que convierte a la revista en un acontecimiento unico
en la historia del Movimiento Moderno.

A pesar del area tan restringida en la que se habla ho-
landés, la Holanda ‘moderna’ tiene una riqueza rela-
tiva de publicaciones de vanguardia algunas de las
cuales se han convertido en legendarias. Todo co-
menzod con Architectura (1893), De Kroniek (La cro-
nica, 1895), Bouw-en Sierkunst (Arquitectura y artes
ornamentales, 1898), y De Beweging (El Movimien-
to, 1905) para no nombrar mas que cuatro; a estas les
siguieron De Stijl (1917), Wendingen (Giros, 1918),
y Mecano (1922); finalmente llegaron i/0 (1927) y
de 8 en Opbouw (1932) y mucho mas tarde varias
ediciones de Forum (1959). Estas revistas han pasa-
do a la historia como hitos en los anales de la van-
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guardia. Las razones por las que una revista alcanza
status de monumento mientras otras no lo consiguen,
no podemos hallarlas al analizarlas pagina por pagi-
na, llegando por medio de una busqueda diligente a
través de los archivos, al tamano de la edicion, des-
enterrando nombres de editores y publicistas, anali-
zando la politica editorial, o describiendo la calidad
de la composicion, de las ilustraciones, del papel, de
laimpresion o de la encuadernacion. Todo esto es im-
portante y juega un estimable papel en el disefio, pero
la razén fundamental es que una tiene continuidad,
la otra es simplemente una explosion creativa de corta
vida. Tampoco los contenidos reales pueden ser la
causa de un éxito histdrico final, ya que en términos
de profundidad y alcance las revistas varian enor-
memente y cada una tiene sus propios pinaculos y
puntos bajos, temas clasicos, piezas rutinarias y tra-
bajo infimo obligatorio se suceden rapidamente. No
es la calidad de los colaboradores como tales, sino el
hecho de que una revista descubre temas de impor-
tancia vital y se las arregla para poner al descubier-
to, como sucedio, el espiritu de un periodo, lo que
decide si antes o después alcanzara la inmortalidad.
El saber si ha tenido éxito o no, serd generalmente
juzgado Unicamente por generaciones posteriores,
cuando la historia haya separado los nimeros im-
portantes de los secundarios y las lineas del desarro-
llo hayan llegado a ser discernibles. A este respecto,
un elemento decisivo es laacogida dada a la corriente
o movimiento al que esta ligado el nombre de la re-
vista. Esta puede variar, —desde el rechazo a través
de una aproximacion interpretativa a la adulacion—
aunque el hecho de que cada generacion a su vez se
sienta obligada a decidir su posicion con relacion a
esta corriente, la hace importante y da a lo transito-
rio un valor historico permanente, sin tener en cuen-
ta lo maltratado que, por los diferentes puntos de
vista, pueda aparecer finalmente el cuadro.

o o7

La tradicion de 8 en Opbouw

Aunque unico en los afios treinta, de 8 en Opbouw
no fue un fendmeno aislado; fue el nexo de union de
una cadena de revistas. Los miembros de de § en Op-
bouw vieron las raices del nacimiento de la ‘Nieuwe
Bouwen’ (literalmente ‘nueva construccion’ o ‘cons-
truccion moderna’: el Movimiento Moderno en los
Paises Bajos) en la obra y los escritos de H.P. Berla-
ge, al pensar en la Bolsa de Amsterdam, las vivien-
das, el planeamiento urbano y la estética social que
desarrollo. Lo que importaba a los arquitectos fun-
cionalistas no era la forma de la arquitectura de Ber-

lage, sino la actitud que ella representaba, esto es, la
conviccion de que la arquitectura necesitaba una re-
novacion drastica si tenia que estar al servicio del co-
losal e inaplazable proceso de reforma social. El edi-
ficio de la Bolsa es el simbolo arquitectonico de esta
conviccion, aunque con las viviendas de los trabaja-
dores, Berlage contribuy6 de forma decisiva a ese
proceso, no solo de forma estética y simbolica sino
también practica. Supuso el amanecer de una nueva
arquitectura que, tanto desde el punto de vista técni-
co como funcional, origind esta reforma como ima-
gen, como elemento urbano y como renovacion ti-
poldgica y lo expres6 arquitectonicamente en el pai-
saje urbano. C. van Eesteren citd6 mas tarde estas
obras como un ejemplo que los arquitectos funcio-
nalistas —con un salto gigantesco sobre el periodo
de la Escuela de Amsterdam— tenian que seguir.

Del programa de renovacion integral de la arquitec-
tura —planificacion del terreno, construccion, apa-
riencia, situacion en el contexto urbano— algunos
cometidos tienen que preceder a todos los demas: vi-
viendas, escuelas e instalaciones sociales. En ésto,
las necesidades de la sociedad le sirvieron de crite-
rio. Ya en 1893, Berlage habia pedido esto en una
controvertida conferencia, y con su publicacion en
Architectura consiguio6 la enemistad de muchos ar-
quitectos incapaces de compartir sus radicales pun-
tos de vista. La respuesta de Berlage a esta cuestion
social de importancia vital queda expresada en cada
nuevo pronunciamiento y se adapta a la continua-
mente cambiante situacion como un leitmotif a tra-
vés de la historia de la arquitectura en los Paises
Bajos. El programa de 1893 para una arquitectura so-
cial y democratica anticipaba mucho mas la Nieuwe
Bouwen que lo hizo la forma simbodlica de la Bolsa.
El Berlage radical de principios de los noventa esta-
ba por entonces mas o menos olvidado. Hubo una re-
accion post-moderna que recuperd la arquitectura
clasicista y descubrio los valores eternos de las ca-
racteristicas regionales. En aquellos momentos, los
primeros afios de este siglo, surgio el tradicionalis-
mo que se convertiria durante los afios veinte y trein-
ta en un descorazonador y exitoso adversario de la
Nieuwe Bouwen. Las ideas de Berlage continuaron,
sin embargo, teniendo efecto de forma anonimay tras
las bambalinas. Mas de cuarto de siglo después J.J.
P. Oud, en la primera entrega de De Stij/, repetia pa-
labra por palabra las propuestas de 1893, y en los
afios siguientes construyé monumentos de moderna
vivienda social que continuaron influyendo en el con-
cepto de esta tarea de la arquitectura.
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Mas tarde, Theo van Doesburg, Cor van Eesteren y
Gerrit Rietveld disenaron en maquetas y edificios la
imagen de una nueva arquitectura implicada exclu-
sivamente en relaciones: espacio, color, planoy linea.
La arquitectura abstracta de De Stij/ que finalmente
liberd al edificio de todos su lazos con la tradicion,
del aspecto material de la construccion y de los re-
cursos de la construccion, fue especialmente signifi-
cativa para el desarrollo de la Nieuwe Bouwen. Re-
sulté ser un criterio utilizado para calibrar el grado
de adhesion al sendero correcto. Los términos de re-
ferencia fueron entonces, apertura, liberacion, espa-
cio, alegria, realizados en formas y materiales que ya
no hacian referencia a si mismos o su historia, sino
a su objetivo, y que proyectaban posibilidades futu-
ras en el presente.

Después aparecio la Internationale Revue i10 en la
cual las ideas ‘De Stijl’, de Mondrian, Van Eesteren,
Oud y Rietveld se fusionaron con las de la vanguar-
dia internacional. ,, The Internationale Revue il0
desea ser el portavoz de todas las manifestaciones
del espiritu moderno, un documento de las nuevas
tendencia en el arte, la ciencia, la filosofia y la so-
ciologia. Su propdsito es proporcionar la oportuni-
dad de comparar las renovaciones en un campo con
las surgidas en otro, y luchar por la mayor cohesion
posible entre ellos.%dEn sus columnas sobre arqui-
tecturay planificacion urbana i/ 0 hizo suyas las ideas
de Berlage transmitidas por De Stijl y otras revistas.
El editor J.J. P. Oud, mas tarde reemplazado tempo-
ralmente por Van Eesteren, publico las respuestas de
los arquitectos mas jovenes a los candentes temas so-
ciales. Con sus contribuciones y las de Mart Stam,
Van Ravesteyn, los Congresos Internacionales de Ar-
quitectura Moderna (CIAM) y el no menos impor-
tante manifiesto inaugural de ‘de 8’ habia comenza-
do la historia de de 8 en Opbouw aunque el primer
numero de la revista apareceria cinco aflos mas tarde.
Evidentemente tenian que suceder muchas cosas
antes de que de 8 en Opbouw estuviera en posicion
de publicar su propia revista.

de 8 en Opbouw es la heredera de la tradicion que
hemos esbozado brevemente y por supuesto de forma
insuficiente. Los arquitectos habian descubierto el
tema de la vivienda y la planificacion urbana y sus-
citaron la controversia sobre el cometido de los ar-
quitectos en este tema como un problema en si
mismo. El hombre de la calle, la gente, fueron ele-
vados a la posicion de clientes. La vanguardia, sin
embargo, no fue el inico grupo en investigar este pro-

blema fundamental, ya que en otros lugares también
estaba sucediendo, a mayor escala y mucho mejor
coordinado para conseguir resultados. Comparemos
aeste respecto de 8 en Opbouw con el Tijdschrift voor
Volshuisvesting en Stedebouw (Revista para la vi-
vienda y planificacion urbana), o las publicaciones
del CIAM, con las de la Federacion Internacional
para la Vivienda y Planificacion Urbana. Si compa-
ramos la enorme cantidad de informacion técnica,
con la abundancia de analisis e informes publicados
por los organismos oficiales y semi-oficiales, la con-
tribucion de la vanguardia es un fendomeno marginal.
Pero la productividad por si misma no es un criterio,
ya que si lo hubieran deseado i/0'y de 8 en Opbouw
podrian haberse apoyado plenamente en tales infor-
mes. La vanguardia llevd a cabo investigaciones; sin
embargo, los resultados fueron publicados unica-
mente cuando confirmaron la imagen prevista del fu-
turo y cuando esta finalidad de la Nieuwe Bouwen
—arquitectura liberada y liberadora— se hizo mas
cercana. de 8 en Opbouw fue editada para ilustrar de
qué forma la Nieuwe Bouwen era capaz de contri-
buir a la corriente social y al proceso cultural de cam-
bio. Desde Berlage se entendia que la arquitectura
tenia que jugar un papel en este proceso, ya que en
caso contrario perderia su derecho a existir y la so-
ciedad ya no podria beneficiarse de lo que el arte era
capaz de proporcionarle.

Los comienzos, 1927-1931

La fundacion de de 8 en Opbouw supuso un complejo
proceso. Una serie de evoluciones e iniciativas, in-
conexas en su origen, que seguian su propia trayec-
toria, convergieron en un momento dado en una es-
pacie de totalidad critica, de la cual finalmente, como
en una reaccion en cadena, emergerian las primeras
ediciones de de 8 en Opbouw. En efecto, todo co-
menz6 en 1927 con el concurso para el Palacio de la
Liga de las Naciones de Ginebra. La aportacion de
Le Corbusier y Pierre Jeanneret, que fue considera-
da de gran valor, se vio amenazada con la elimina-
cion ya que la mayoria del jurado no aprobaba la ar-
quitectura moderna. Le Corbusier y el suizo Sigfried
Giedion, mas tarde secretario del CIAM, pusieron en
marcha una campafa para conseguir en todos los pa-
ises, partidarios que influyeran sobre los elementos
oficiales y de esta forma inclinar la opinion publica
en favor del proyecto de Le Corbusier. La campana,
en la que habia tomado parte Van Eesteren no consi-
guid su objetivo y la falta de una publicacion que pu-
diera reaccionar rapidamente, sin freno y con autori-
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dad, se hizo dolorosamente patente. i/0 fue una de
las pocas revistas que hicieron campaia en favor del
disefio, pero el articulo que Mart Stam dedico a ese
concurso, estaba muy alejado de la linea editorial. Su
contribucion deberia haberse adherido a un trabajo
base de propaganda y ademas Miiller Lehning ten-
dria que haber publicado una continuacion. Por otra
parte, Stam no era la eleccion ideal para abordar el
tema, ya que consideraba la tarea irrelevante en com-
paracion con ,, la construccion de 200.000 casas al
ano%jp que Europa necesitaba. Ademas su contribu-
cion llegd demasiado tarde. A pesar de tales defi-
ciencias —estas no eran las tinicas— el programa de
110 era sin duda extremadamente atractivo para los
arquitectos funcionalistas. Las consideraciones del
editor sobre ‘el espiritu moderno’, ‘las nuevas ten-
dencias’, y la lucha por la ‘coherencia’ podian ser
apoyadas tanto por Oud como por Van Eesteren e in-
cluso por Stam. Sin embargo tenian opiniones dife-
rentes sobre la naturaleza de las contribuciones de la
arquitectura a la revista.

Mientras aumentaba la campaifia en favor de Le Cor-
busier, Giedion preguntaba a sus amigos europeos lo
que pensaban de una nueva revista internacional
sobre arquitectura. Van Eesteren se mostrd entusias-
ta pero puso condiciones rigurosas. Lo que para ¢él
era importante era la cohesion de todas las discipli-
nas relacionadas con la arquitectura y la construc-
cion, ya que solo en aquel amplio contexto, a pesar
de ser limitado en el caso del programa de /10, se po-
dria apreciar si la ,, actitud hacia la construccion es
genuinamente nueva%oSobre todo, no debia ser una
,, revista de arte%o—de otra forma los lectores inter-
pretarian de forma erronea las contribuciones de la
arquitectura— sino un periddico profesional. En no-
viembre de 1927, ya estaba preparada y, segun es-
cribia Giedion, ,, el arte (pintura, literatura) podria
ser eliminado por el momento%y(Mies van der Rohe
y Walter Gropius participaban también de esta opi-
nidn), y se podia intentar refundir /0 como una re-
vista internacional de arquitectura, de la que se oftre-
cerian cargos de editores a Oud (vivienda), Graff (tra-
fico), Van Eesteren (planificacion urbana) y Stam
(estructuras a gran escala). Mientras tanto, Giedion
se percatd de que Oud consideraba completamente
innecesaria una nueva revista —%pa que uno puede
publicar donde quiera%.— y urgia a Van Eesteren a
convencer a Oud de que ,, lo que importa hoy en dia
es la purificacion y un programa explicito%o Stam
desconfiaba del tema por razones bastante diferentes
de las de Oud (,, como siempre%pescribiéo Giedion),
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,,pero seria el unico ya que los otros incluyendo a Le
Corbusier estan deseando cooperar%oVan Eesteren
le contest6 ,, Mi querido Giedion, Miiller Lehning,
Oud, Stam y yo nos reunimos el jueves por la tarde.
Todos estuvimos de acuerdo que lo mejor es que tu'y
Miiller estudiéis el tema y os pongdis de acuerdo en
el formato definitivo de la revista. Por ello te pido
que escribas a M. L. y le digas como crees que se de-
beria abordar el tema. Pero no lo dejes de lado. Hay
alguna urgencia en el asunto del A10E Desde un
punto de vista comercial tiene bastante éxito con solo
180 subscriptores y sus realizadores tienen fe en él.
En pocas palabras tiene todo a su favor. Solo un edi-
torialista capaz y la expansion en bases internacio-
nales, en lo que por supuesto colaborarian las pocas
pero excelentes personas que hay, podrian convertir
la revista en lo que esperamos que sea. La publica-
cion de una revista no es tarea de los arquitectos. Por
ello necesitamos gente, gente en la que podamos con-
fiar%o

Giedion, en efecto, contactd con Miiller Lehning para
discutir la fusiéon de su imaginada revista de arqui-
tectura con i/0. Miiller Lehning pens6 poco la pro-
puesta. Escribio a Van Eesteren que él era ,, bastan-
te inexorable en que il0 permaneciera como esta-
ba%py que €l seguiria siendo editor. Sin embargo,
habiaun problema: i/ 0 tenia demasiados pocos subs-
criptores. La compaiiia editorial Tijdstroom (La co-
rriente del tiempo) habia retirado su contribucion a
finales de 1927, lo que significaba la suspension de
la edicion de la revista. Hasta julio de 1928 no apa-
recio el primer nimero (n° 13) del segundo afio. En
consecuencia Miiller Lehning tenia que funcionar
como editor jefe de una revista que habia dejado de
existir, lo que era una posicion bastante inestable. En
aquellos momentos Van Eesteren y Albert Boeken es-
taban ocupados en conseguir un fondo eventual para
asegurar la existencia continuada de la revista. En el
caso poco probable de que fallaran, Miiller Lehning
estaba preparado para negociar con Giedion, sospe-
chando que éste tenia un editor interesado. Cierta-
mente habria reaccionado de forma diferente si hu-
biera sabido que Giedion no tenia planes en absolu-
to para “absorber” i/0 en su totalidad sino
simplemente aquellos editoriales que se acomodaban
a la idea de una revista internacional de arquitectu-
ra.

Mientras i/0 permanecia arrinconado, continuaron
los nuevos planes. En junio de 1928 se inaugurd en
La Sarraz, Suiza, el Congreso Internacional de Ar-
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1932-16. ;Qué hay de nuestros vestidos?

Luis X1V, el rey sol del siglo XVII.

El rey sol del siglo XX.

El material celular absorvente y aislante con el que nos sen-
timos a gusto en invierno y en verano.

(Ilustracion articulo de Duiker)

quitectura Moderna, CIAM. El resucitado i/0 inclu-
y6 en su numero 14 la declaracion oficial del con-
greso preparatorio. Por supuesto el CIAM necesita-
ba de un portavoz y la solucion obvia parecia com-
binar ambas iniciativas, ya que los costes de
explotacion de una revista para cada grupo resulta-
ban muy elevados. Escribiendo a Van Eesteren, Mii-
ller Lehning decia: ,, Stam estuvo en Ginebra y trajo
toda clase de noticias acerca de los planes para una
revista internacional que contaria con Giedion,

Dy sbsorbeerende on isslecrende celstof
HETET e ons IR uueter er romer be
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hagreligk poelen.

Gridff'y un nuevo candidato, Kubler (?) (F. Gubler,
secretario de la Werkbund suiza) y todo el mundo
cree que tiene un editor. A proposito, la nueva aso-
ciacion ha decidido también editar una revista sobre
la que estd trabajando en estos momentos Giedion o
al menos planea hacerlo%oPresiono hasta conseguir
una conversacion con Van Eesteren, Stam, Rietveld,
—Ilos dos ultimos, representantes holandeses en el
CIAM— Oudy posiblemente Van Ravesteyn ,, en re-
lacion con la nueva asociacion de arquitectos inter-
nacionales y la revista en perspectiva y con las de-
cisiones tomadas a proposito del tema. (Todos los
arquitectos estaran obligados a escribir exclusiva-
mente en el organo internacional)%o

De todos estos planes ninguno fructificé y para em-
peorar la situacion, los problemas de explotacion de
i10 habian llegado a ser tan graves que la aparicion
de los nimeros 21 y 22 como edicion doble en junio
de 1929 proclamaron su defuncion oficial. Con ello
los arquitectos funcionalistas holandeses unidos en
‘de 8’y ‘Opbouw’ se vieron privados de un érgano
en el que podrian haber publicado sin obstaculos sus
puntos de vista sobre arquitectura. Estas noticias de-
bieron de recibirse no sin estupefaccion, ya que no
hubo intento de rehabilitar i/0 hasta mas de nueve
meses después. ‘de 8’ sin embargo, no habia perma-
necido inactivo. El grupo, formado por B. Merkel-
bah, Ch. J. F. Karsten, H. van den Bosch, Joh. H. Gro-
enewegen, H. E. van den Pauwert y P. Verschuyl
habia experimentado por si mismo, en su primer afio,
la dificultad de conseguir publicar articulos de natu-
raleza fundamental en las revistas de arquitectura
existentes. Los editores de Bouwkundig Weekblad
Architectura, por ejemplo, rehusaron publicar su ma-
nifiesto. Tampoco fue publicada una indignada carta
al editor enviada por Boeken, quien todavia no era
miembro de ‘de 8’. Junto con Jan Duiker y J. G. Wie-
benga, Boeken se unid a ‘de 8’ en 1928, ya que nin-
guna de las organizaciones de arquitectos existentes
en aquel momento estaba preparada para discutir las
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ideas de la Nieuwe Bouwen. Esto saco a la luz la bre-
cha que existia en el mundo de la arquitectura, la cual
solo pudo ser cicatrizada en los afios cuarenta. Como
reaccion, los funcionalistas establecieron contactos
con aquellos que tenian las mismas ideas en otros pa-
ises, lo que llevd, como hemos dicho antes, a la fun-
dacion de una organizacion internacional, y la pro-
babilidad de fundaciéon de una revista del mismo
cariz. La carencia de posibilidades de publicacion,
pero, por supuesto, también la oportunidad de dar a
conocer en otros paises la existencia de ‘de §’, im-
pulsaron a Van Esteren a enviar a los editores de Das
Neue Frankfurt (El nuevo Frankfurt) un articulo en
el que describian los objetivos de la asociacion. Este
articulo tenia que haber sido publicado en el primer
numero de la revista internacional o en de 8 en Op-
bouw si alguna de ellas hubiera sido editada en aquel
momento. Por tanto, dado que el articulo no puede
hallarse en de 8§ en Opbouw 'y ya que describe mejor
que ningun otro la atmosfera que impregnaba ‘de 8’
en aquellos momentos, vamos a reproducirlo en su
totalidad.

Architectenkern ‘de 8’
(ntcleo de arquitectos ‘de 8’)

También Amsterdam esta despertando.

Ya que ahi desde sus inicios, hace dos arios, se puede
encontrar Ale SE

@®ué es en realidad Ale SF?

ADe 8Ees un grupo de jovenes arquitectos, que dese-
an casas construidas de forma auténtica, casas para
vivir. El hecho es que en Amsterdam solo se cons-
truyen Aasas-artisticasE Las Aasas artisticasEson
viviendas erigidas por contratistas y que en todos sus
aspectos , espacio, calidad, construccion, alcan-
zan un minimo, unicamente lo suficiente para ga-
rantizar al contratista el permiso de construccion.
En consecuencia el arquitecto lo convierte en A:lrteE
es decir, pinta , literalmente, pinta las fachadas
modernas con ladrillos que luego son admiradas por
los visitantes de tierras lejanas como Aenuina ar-
quitectura de AmsterdamE Pero ahora también Ams-
terdam ha experimentado una reaccion en forma de
protesta de los jovenes arquitectos.

e 8Fes nuevo; los hombres de BEson por supues-
to jovenes. Al principio tuvieron incluso la audacia
de acusar a un prohombre de Amsterdam de no en-
tender nada de planificacion urbana. Al hacerlo se
expusieron al ridiculo. La prensa profesional opina-
ba que tales cosas deberian permanecer entre bam-
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balinas. Con ello estaban poniendo a prueba los Ii-
mites de la tolerancia. Entonces tuvieron éxito al con-
vertir la edificacion en altura, de un tema estético en
un tema practico.

Los arquitectos AirtEplaneaban utilizar los altos edi-
ficios para refrescar la imagen de la ciudad. Hoy en
dia, sin embargo, el Ayuntamiento ha puesto en mar-
cha una comision para investigar de qué forma la
edificacion en altura puede beneficiar el vivir en
Amsterdam.

Al principio, no eran ni siquiera 8. Pronto serdan mas.
El gran mérito de los BFes que han puesto de mani-
fiesto el tema de la edificacion funcional.

(Das Neue Frankfurt, 1929, no 6)

Después de esta imagen de ‘de 8’ de 1929, volvamos
alos antecedentes de de 8 en Opbouw. Antes de poner
enmarcha larevista, habia que conseguir varios cien-
tos de subscriptores, pero teniendo en cuenta el grupo
tan determinado al que iba dirigido, la tarea parecia
en aquellos momentos algo imposible. Duiker, Riet-
veld y Boeken intentaron obviar el problema; en oc-
tubre de 1929 Boeken hizo circular copias de una
carta en la que explicaba su plan de un ‘Anuario de
arquitectura’.

., El anuario, que puede ser repetido si se desea en
arios posteriores, intenta por medio del uso de enér-
gicos y bien documentados articulos exponer un
punto de vista sobre los métodos de trabajo y el al-
cance de pensamiento de los arquitectos mas jove-
nes. Su finalidad es desviar el interés publico de toda
la vacia farfolla estética y dirigirlo hacia los muchos
problemas nuevos surgidos en la edificacion actual,
ganarlo para las nuevas ideas en temas de arquitec-
tura en el sentido mas amplio, desde la construccion
de ciudades al equipamiento de viviendas indivi-
duales. Incluso logra mostrar lo que Holanda estd
consiguiendo y desea conseguir en este campo, de
forma que también pueda, una vez mas, hacer sentir
su presencia en las muchas publicaciones extranje-
ras sobre arquitectura Anternacional%o

La tabla provisional de contenidos aunque se adap-
taba el anterior caracter de la publicacion que se pla-
neaba, ya anunciaba la llegada de de § en Opbouw.
Sin embargo, esta iniciativa dificult6 un intento final
de insuflar vida nueva a i/0.
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A finales de marzo de 1930 el miembro de ‘Opbouw’
Paul Schuitema, escribia a Van Eesteren:

., Estuve discutiendo con Miiller Lehning la posibili-
dad de volver a editar A10Ede la siguiente forma:
Los hombres de DpbouwkEy BEpodrian adoptarla y
Juntos garantizar un determinado numero de sus-
criptores%oDespués de describir la viabilidad de su
propuesta, Schuitema continuaba: ,, He nombrado a
Miiller Lehning miembro de /proquy le he pedl—
do una vez mas que se
haga cargo del puesto de
editor jefe. El ARing
neuer werbegestalterE |
(circulo de nuevos artis-
tas comerciales) siempre
solia ofrecer sus servi-
cios para trabajar en fo-
lletos de propaganda.
Una vez mas pediré su
ayuda para A10E Puede
que la revista entonces
pueda llegar a ser la
unica voz de todos los
grupos modernos en Eu-
ropa. Podrias trabajar
enel Airculo otros gru-
p 0 s
internacionales de ar-
quitectos. Todas esas
personas podrian enton-
ces funcionar como
miembros de hechoy jun-
tos podriamos constituir
un bloque poderoso. Asi
ademdas podriamos con-
seguir que ApbouwE
fuera contemplado desde
un angulo mas positivo
(...) (Elablards con los
hombres de BE verdad? Van Loghem y Kiljan estin
a favor. Yo me encargo del resto de los miembros del
comité (...). Seria maravilloso tener nuestro propio
medio de expresion%ao

32 L
o
“e®

van Eesteren

Unmes mds tarde Miiller Lehning escribid a Van Ees-
teren: ,, Quizds sepas ya que Schuitema se presento
de repente con la idea de volver a publicar A10%oLo
esencial del asunto para Miiller Lehning era ,, pare-
ce que hay un editor, la casa de publicidad ABaan-
brekerE que estd deseando editar la revista y estd
bastante convencida de poder conseguir varios cien-

ouwwerken

tos de nuevos subscriptores%oTodo se habia discuti-
do ya y Miiller Lehning estaba ocupado finalizando
un contrato: ,, si todo va bien, en el otoiio o como muy
tarde el primero de enero, saldra la primera edicion
del Volumen 111%0Més tarde, Miiller Lehning paso al
meollo de la cuestion que Schuitema, bien no cono-
cia o habia pasado por alto. ,, La dificultad radica por
supuesto en el tema de la edicion; los que deberian
ser nombrados para colaborar son el colectivo de
Opbouw y quizds a los miembros de Ale AchtE(los
Ocho) también les gusta-
ria que les diéramos la
oportunidad. Porello su-
geri que Opbouw (...) de-
beria decidir de que
forma debian ser inclui-
dos. Las nominaciones
fueron para Van Loghem
y Schuitema. Ellos deci-
dirian conmigo cuales
deberian ser los conteni-
dos segun lo perfilaba
Opbouw. Yo solo haria el
trabajo editorial, ya que
a los editores como tales
se les dispensa de ello.
Pregunté si Vd. podria
formar parte de esta es-
pecie de comité de con-
tacto en representacion
de Ahe EightHo que seria

gron dw erk en espléndido%  Miiller
en gewape nd Lehning sugirié que no
betonwerkep S nombraran editores

den haag delistraat 39 telef. 554932

1932-22. Pagina publicitaria de la empresa constructora Boele en
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extranjeros sino corres-
ponsales como editores
voluntarios, ya que en
caso contrario podrian
poner en peligro la linea
editorial de la revista —
algo que habia aprendido tras su experiencia conil0.
., Este acuerdo podria llevar a un mayor espiritu de
colectividad algo de lo que hasta ahora tristemente
ha carecido. Sin embargo, la dificultad reside por su-
puesto en que en los casos extremos alguien tiene que
decidir lo que debe o no ser incluido%o

La falta de coherencia y la linea comun que Miiller
Lehning tenia en mente habia sido ya puesta de ma-
nifiesto por Boeken en un analisis de la primera edi-
cion de i10; en ella escribio que en la eleccion de los
que trabajaban en la columna de Oud ,, parece exis-
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tir un deseo de unidad. En lugar de deplorar esta pér-
dida de un cardcter general e imparcial en el campo
de la produccion artistica, veo en ello un buen ejem-
plo a seguir por otras secciones: la llegada de una
linea comun que en ultimo lugar debe abarcar las
variadas tendencias de otras columnas%oAligual que
Miiller Lehning, Boeken creia en una nueva unidad
cultural ,, por encima del caos actual%ppero ,, nadie
sabe qué forma adoptard esta union%o La inexpe-
riencia de Boeken y su asuncion de los propdsitos de
Oud, sumado a la condena de Giedion y Van Eeste-
ren de estos propositos, al
no considerarlos
suficientemente
programaticos, asi como
la exigencia de estos ulti-
mos de conocer el aspec-
to que tendria la futura
alianza, llevarian mas

tectura Moderna, en 1929 en Frankfurt y en 1930 en
Bruselas; el mayor logro de estos esfuerzos fue la
eleccion de C. van Eesteren como presidente del
CIAM. El prestigio de los congresos quedo refleja-
doen ‘de 8’y ‘Opbouw’, 0 eso les parecia a sus miem-
bros. Merkelbach y Van Tijen creyeron que habia lle-
gado la hora de romper el circulo cerrado de la van-
guardia y de convencer a las organizaciones
establecidas de la importancia de su visién de los pro-
blemas de la vivienda. Al mismo tiempo, en 1930-31
Boeken se ocupaba de poner al corriente al bastion
de la Escuela de Amster-
dam ‘Architectura et
Amicitia’ de las nuevas
ideas, y de que la renova-
cion era inevitable. Para
prevenir cualquier pola-
rizacion no deseada pre-
sentd estas nuevas ideas
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IJZERCONSTRUCTIE
UZERCONSTRUCTIE
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IJZERCONSTRUCTIE
WZERCONSTRUCTIE

tarde a un conflicto que \ IEERCONSTRUGTIE especialmente en el
r HZERCONSTRUCTIE . .
aceleraria sus planes para b KL HZERCONSTRUCTIE campo de la vivienda, no
la creacion de una revis- como una innovacion
. NY. NEDERLANDSCHE FORD AUTOMOBIELFABRIEK . . .

ta propia. AMSTERDAM revolucionaria, sino

como el resultado de las

. ERCONSTRUCTIE GELEVERD DOOR: AP .

Mientras tanto, todo WEZERCONGTRUC 90 iniciativas asumidas du-
habia cambiado. Los rante los afios entre el

componentes de ‘de 8’y
de ‘Opbouw’ cuyos
miembros mas activos y
exitosos habian consti-
tuido el grupo holandés
del CIAM, se considera-
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establecimiento del De-
creto sobre Vivienda de
1902 y el comienzo de la
Primera Guerra Mundial.
Se refiri6 al trabajo de los
pioneros en este area
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ban, y enrealidad lo eran,
la vanguardia pero ya no
en el sentido de jovenes
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entre los que se encontra-
ban Berlage y Van der
Pek, yalasactividades de

rebeldes que —como
habia sucedido con el
manifiesto de ‘de 8'—
deseaban hacer pedazos
los cimientos de las or-
ganizaciones arquitectonicas establecidas. Duiker,
Van Eesteren, Van Loghem, Merkelbach, Rietveld,
Stam y Van Tijen se habian adelantado en el tiempo.
Incluso Van Eesteren ocupaba una posicion de pri-
mera clase como miembro del Ayuntamiento de Ams-
terdam. En pocas palabras, aquellos funcionalistas
estaban adquiriendo mucha seguridad en si mismos
y formaban un grupo de individuos progresistas
mejor informados que los arquitectos que estaban
fuera de su circulo. Eran artistas vanguardistas, pero
no bohemios. El CIAM holandés habia tenido parte
activa en los Congresos Internacionales de Arqui-

1933-13. Pagina publicitaria empresa de construcciones metali-
cas de Vries Robbé & Co. y la nueva planta Ford en Amsterdam.
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lamisma ‘Architectura et
Amicitia’ como forma de
inspiracion para volver a
analizar la situacion. El
deseo de Boeken era
puentear la grieta y alimentar la entendimiento de la
Nieuwe Bouwen, para de esta forma mejorar las con-
diciones de desarrollo de la nueva cultura.

Merkelbach y Van Tijen se pusieron al trabajo de
forma mas rigurosa; lo que ellos deseaban era parti-
cipacion y en principio, poder. Confiaban en que la
calidad del trabajo que el CIAM holandés habia lle-
vado a cabo en interés de la vivienda, les autorizaba
para discutir en términos de igualdad con las organi-
zaciones profesionales de la vivienda en los Paises
Bajos. En una carta dirigida al influyente ‘Instituto
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de los Paises Bajos para la Vivienda y Planificacion
Urbana’ pedian un lugar en el grupo editorial de la
revista del mismo nombre. Pedian mucho mas, pero
eso no viene ahora al caso. Lo importante en relacion
con la fundacién de de 8 en Opbouw, era que desea-
ban conseguir para el Nieuwe Bouwen una voz den-
tro de un 6rgano institucionalizado, ya que colabo-
rar en el pensamiento y las decisiones les parecia mas
efectivo y objetivo que hacer ostentacion en su pro-
pia revista de las ideas y defectos propios. En aque-
lla carta, fechada el 18 de octubre de 1930, Merkel-
bach y Van Tijen describian sus objetivos en favor
del CIAM como sigue: ,, El congreso se considera
uno de los representantes en los Paises Bajos de la
moderna tendencia de pensamiento, a menudo des-
crita como la ANieuwe ZakelijkheidE(Nueva Objeti-
vidad). Esto significa, en el campo de la vivienda,
que sus miembros creen que su construccion debe lle-
varse a cabo dentro del reino de la prdctica para ele-
var su nivel de una mera utilidad material al de una
nueva cultura%o

Los miembros del grupo holandés del CIAM, —
miembros también del Instituto de la Vivenda, aun-
que sin formar parte de su junta directiva— no bus-
caban enfrentamientos. Es por ello que también diri-
gian su atencion a la firme tradicion de la que se
consideraban legitimos herederos. En otra carta al
Instituto escrita nueve meses después, afirmaban:
., El entusiasmo con el que se abordo la cuestion de
la vivienda hace 25 o 30 arios ha desaparecido y con
demasiada frecuencia oimos o leemos sobre la Ales-
nuda carcasa de la vivienda socialE No deseamos
entrar ahora en lo que ha motivado esa caida del en-
tusiasmo, simplemente queremos hacer notar que de
entonces aqui ha surgido una generacion que estd
trabajando en el tema de la vivienda con el mismo
entusiasmo que se hacia antes (...). Nuestra impre-
sion es que las ideas mas innovadoras han tenido
hasta ahora pocas oportunidades de expresion den-
tro del Instituto, y sin embargo pensamos que un or-
ganismo como el Instituto ganaria mas asimilando
tales ideas que rechazdandolas%oDurante el lapso de
tiempo transcurrido entre el envio de esas dos cartas,
Merkelbach y Van Tijen tuvieron tiempo suficiente
para comprender que el comité del Instituto no acep-
taria sus primeras demandas y que era necesario un
acercamiento mas humilde. Es de notar sin embargo
que los autores de la carta se presentaban no como
innovadores consumados sino como una segunda ge-
neracion con deseos de renovacion.
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waarom

blad

moet u in dit adverteeren?

omdat

uw nieuwe producten de grootste belangstelling
van de lezers van dit blad hebben

omdat

dit blad alle belangrijke jonge architecten bereikt

omadat

uw annonhces speciaal worden verzorgd in overeen-
stemming met de eischen, die aan goede reclame
mogen worden gesteld

1933-22. ;Por qué tiene Vd que anunciarse en esta revista?
Porque sus nuevos productos tienen la maxima importancia
para los lectores de esta revista

Porque esta revista llega a todos los arquitectos jovenes im-
portantes

Porque sus anuncios son atendidos de acuerdo con las exi-
gencias que dan lugar a una buena publicidad
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En diciembre de 1930 en un encuentro del grupo ho-
landés del CIAM, Van Eesteren sugiri6 la idea de lle-
var a los Paises Bajos la exposicion ‘Rationelle Be-
bauungsweisen’ (Métodos de Construccion Racio-
nal), consecuencia del tercer congreso de Bruselas.
Merkelbach sugirié preparar un informe preliminar
sobre planificacion abierta, para el Instituto de la Vi-
vienda y asi conseguir que las ideas de ‘de 8’y ‘Op-
bouw’ llegaran a un publico mas amplio, pero sobre
todo al Instituto mismo. La direccion concedi6 a la
propuesta de Merkelbach una acogida irregular. No
deseaban que se les identificara con la Nieuwe Bou-
wen que algunos consideraban deseosa de publici-
dad, demasiado alemana y ‘ultra izquierdosa’. A
pesar de las objeciones, el informe preliminar hecho
por ‘de 8’y ‘Opbouw’, ,, De organische woonwijk in
open bebouwing%éel batrio organico en construccion
abierta) fue analizado en una reunion del Instituto el
25 de junio de 1932; el mismo dia de apertura de la
exposicion ‘De Rationeele Woonwijk’ (El barrio ra-
cional).

El grado de importancia que aquellos arquitectos fun-
cionalistas adjudicaban al hecho de tener un identi-
dad visual propia queda demostrado con el siguien-
te detalle. El informe preliminar estd envuelto en la
gris respetabilidad del Instituto mas adelante expre-
sada por la eleccion de rétulos serif. En la cubierta
gris existen signos visibles de una nueva aproxima-
cion: un medio titulo en sanserif seguido por el titu-
lo de la pagina —en realidad una segunda cubierta—
disefiada por Paul Schuitema dispuesta de forma asi-
métrica, que repite la inscripcion de la cubierta en
sanserif. La composicion del informe mismo mues-
tra una vez mas el estilo del Instituto. El fotomonta-
je de Schuitema revela de una ojeada su objetivo:
consideracion hacia el nifio y la familia, apertura, es-
pacios verdes y mucho espacio en la ciudad planea-
da. Basta una mirada a la pagina del titulo para dar-
nos cuenta de forma intuitiva que este informe fue
engendrado por una mentalidad completamente di-
ferente de la de las otras publicaciones del Instituto
o por lo menos que esa era la intencion. A propdsito,
la placa de fotomontaje se utilizé simultdneamente
parala cubierta de laedicion de de 8 en Opbouw sobre
el estado de la vivienda racional (1932, 13), que in-
cluye una version condensada del articulo. En con-
secuencia, después de todo aquel trabajo beneficio al
movimiento.

Incuestionablemente, los intentos de ‘de 8’y de ‘Op-
bouw’ para transformar el Instituto de Vivienday Pla-
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nificacion Urbana y su revista, y hacerlos permea-
bles a las ideas de la Nieuwe Bouwen, ralentizaron
de forma considerable las decisiones que concernian
a su propio o6rgano y frustraron por completo las ini-
ciativas de Boeken y Schuitema. Pero habia algo mas.
Se trasluce que a pesar de todos los planes y la con-
fianza de Miiller Lehman en un final feliz de la aven-
tura, ni ‘de 8’ ni ‘Opbouw’ eran capaces de editar una
revista de caracter programatico ya que no constitu-
ian por aquel entonces un colectivo. Oud, por ejem-
plo creia que los temas apuntados por el CIAM, en
particular la vivienda minima, eran demasiado limi-
tadas y mas tarde desaprob¢ el color politico de al-
gunos de los miembros de ‘Opbouw’. En conse-
cuencia renunci6 a una participacion mas activa. Una
revista editada por Schuitema y Van Loghem hubie-
ra tenido un caracter definitivamente de izquierdas,
lo que hubiera impedido a muchos otros conceder su
apoyo. Probablemente por ello Van Eesteren ni si-
quiera considero la propuesta de Miiller Lehning de
tomar parte como representante de ‘de 8.

En 1931 un grupo claramente del ala izquierda con-
siguo la primacia en ‘Opbouw’ por lo que otros, a los
que les parecia peligroso politizar los temas de ar-
quitectura, se sintieron marginados y no volvieron a
asistir a las reuniones. Aunque las ideas politicas de
Van Loghem y Van Tijen diferian de forma especta-
cular impidiendo con ello la posibilidad de un punto
de vista colectivo, todos estaban de acuerdo que se
requeria antes que nada un trabajo constructivo. En
Amsterdam también prevalecié la misma actitud
pragmatica. Todo el mundo era libre en sus prefe-
rencias politicas mientras ¢éstas no interfirieran este
trabajo constructivo. Todos estaban profundamente
de acuerdo en el hecho de que algunos puntos del
programa tales como la ‘vivienda colectiva’ola ‘eco-
nomia colectiva de la tierra’ demandados por el
CIAM, implicaban un particular postura politica no
apreciada por todo el mundo y que por tanto no me-
recia un especial énfasis, de la misma forma que no
se tenia en cuenta la etiqueta ‘extrema izquierda’.

EnAmsterdam el ‘proceso de purificacion’ tuvo lugar
por razones diferentes que en Rotterdam. Un buen
ejemplo fue lo ocurrido en las dos reuniones genera-
les de ‘de 8” en noviembre y diciembre de 1930. En
la agenda figuraba la eleccién de un nuevo comité.
Los propuestos eran Boeken, Groenewegen y Mer-
kelbach. Sin embargo, Merkelbach dio a entender que
¢l no podia formar parte de un comité ,, constituido
de aquella forma%oBoeken sobrevivid a la segunda
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votacion, y Karsten resultd elegido en lugar de su
socio Merkelbach. De aqui podemos deducir que Bo-
eken tenia un apoyo considerable por parte de la aso-
ciacion al que no renunciaria bajo una leve presion.
Después de la segunda votacion Merkelbach au-
mento la presion y amenazo con renunciar a su can-
didatura, ya que segtin dijo habia experimentado per-
sonalmente la imposibilidad de ,, conseguir resulta-
dos positivos con un comité constituido de aquella
forma%oSin embargo no permitié que el asunto fuera
mas alld y se pospuso la decision hasta la siguiente
reunion. El 22 de diciembre, estaba también presen-
te Van Eesteren. Primero le hicieron miembro de la
asociacion y después se eligio, siguiendo sus suge-
rencias, un nuevo comité. ,, Duiker como presidente,
Groenewegen tesorero y secretario Merkelbach%o
Boeken reaccion6 dimitiendo. Comprendié que él o
sus ideas no cuadraban con las de Merkelbach, Van
Eesteren y los otros que no le habian votado. Al cam-
biar de bando sus partidarios, ya no habia sitio para
¢l en ‘de 8. Los dudosos se habian marchado o se
mantuvieron en silencio. Todo lo que habia distan-
ciado las ideas contendientes habia sido doblegado
con éxito; se habia conseguido la unidad. Con esto
se crearon las condiciones para publicar una revista
con caracter y un perfil nitidamente definido.

Boeken sigui6 siendo miembro del grupo holandés
del CIAM, manteniendo de esa forma contacto con
las mas importantes figuras de ‘de 8’y de ‘Opbouw’.
Como ya hemos mencionado, intenté entonces in-
troducir la Nieuwe Bouwen en la sociedad ‘Archi-
tectura et Amicitia’. Después de una de sus exitosas
conferencias, algunos jovenes arquitectos de ideas
artisticas similares a la Nieuwe Bouwen y admira-
dores de Le Corbusier, Duiker y Van der Vlugt, se
reunieron en su casa. En aquella reunion, el 24 de
enero de 1932, se fund6 el ‘Grupo 32°. Acababa de
publicarse el segundo numero de Ale SE Ese grupo
nunca alcanzaria el status de 4le 8E pero sin embar-
go, funcion6 como una reserva que aglutinaba a los
seguidores mas jovenes de la Nieuwe Bouwen, algo
contra lo que el elitista e S8E por motivos de puri-
dad, pretendi6 protegerse. Hago mencion ahora de
este tema ya que la deliberada restriccion en el nii-
mero de miembros de Ale SE hizo casi imposible la
tarea de publicar su propia revista. La ayuda de aque-
llos jovenes arquitectos y particularmente del erudi-
to Boeken, que ademas era un escritor excelente, hu-
biese sido en efecto substancial, pero no se solicito.

En los meses que siguieron a la crisis del comité —
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pero también en parte como resultado de sus propias
acciones— la necesidad de la Nieuwe Bouwen de
una revista propia, se hizo mas imperiosa que nunca.
Durante una reunién en febrero de 1931 Duiker men-
cion6 que Bouwkundig Weekblad y Bouwbedrifle ha-
bian pedido permiso para publicar trabajos de ‘de 8’
y los resultados de los congresos; sin embargo se de-
cidié por unanimidad no conceder permiso a aque-
llas revistas para la publicacion de ninguno de los tra-
bajos. Como respuesta a la pregunta de Duiker ,, si es
posible o no conseguir nuestra propia revista%psolo
Rietveld Ie contesto que tenia planes en avanzado es-
tado de gestacion. Estas palabras puede que no fue-
ran dichas de forma seria, porque algunos meses mas
tarde Duiker sugiri6 la fundacion de una revista in-
ternacional ayudado por todos los miembros del Con-
greso. También en esa reunion se discutio la posible
cooperacion con el Instituto de Vivienda y Planifi-
cacion Urbana en lo referente a la exposicion y el in-
forme preliminar. Por entonces, la confusion debia
ser absoluta. Pero no duraria mucho. En el transcur-
so de aquel afio, el proyecto, que habia preocupado
amuchas mentes durante tanto tiempo y de modo tan
diferente, empez6 a adquirir forma concreta y en di-
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soleadas vacaciones a bordo!
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ciembre de 1931 todo estaba solucionado.

Elsecretario de ‘de 8” habia establecido contacto con
J. van Crevelt, editor de un obscuro quincenal lla-
mado Bouw en Techniek (Construcciony Técnica) —
una especie de gaceta publicitaria del mercado de la
construccion— que evidentemente queria que su re-
vista fuera mas atractiva para los anunciantes adop-
tando una seccion editorial moderna. El acta de la
reunion de ‘de 8’, el martes 8 de diciembre de 1931
incluye lo siguiente:

., Duiker abrio la sesion anunciando que como ini-
cio, Groenewegen habia preparado un numero ex-
perimental de la revista, aunque en una reunion del
comité éste habia sido unanimemente rechazado in-
cluso por Groenewegen. Sin embargo el editor Van
Crefeld esta utilizando en estos momentos una copia
similar para conseguir anuncios%oDuiker siguio di-
ciendo ,, necesitamos alguien que se dedique por en-
tero a organizar la revista. Duiker cree haber en-
contrado a tal persona en el Sr. Zanstra a quien ha
pedido que fuera esa tarde. Respecto al contenido
del primer numero, Duiker mencionoé un articulo de
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Merkelbach sobre las casas de Rietveld, un articulo
de Giedion sobre Neubiihl, extractos de la pelicula
de Chenal sobre arquitectura con tomas de Groene-
wegen, un extracto de Reportaje sobre Checoslova-
quiaEy finalmente algunos slogans sobre la nueva
arquitectura. El Sr Zanstra llego a la reunion, su res-
puesta a una pregunta de Duiker fue que él concebia
la revista siguiendo la linea de Die Form o Art dé-
coration, y creia que deberia dedicarse no solo a ar-
quitectura sino también al cine y temas similares. %o
Después de algunas discusiones se decidio que: ,, El
Sr Zanstra va a preparar para el 15 de diciembre un
ejemplar de prueba que se discutira en un encuentro
posterior. La asociacion y el Sr Zanstra seran
completamente independientes uno de otro. El Sr
Zanstraseva (...) Después de un intercambio de ideas
se llego a los siguientes puntos que debian quedar
establecidos de acuerdo con Mr. Van Crefeld: nume-
ro minimo de clichés; nuestra colaboracion gratui-
ta solo por el momento, a partir de enero de 1932 la
administracion sera completamente independiente
de Bouw en Techniek%oMerkelbach propuso enton-
ces ,,establecer un consejo editorial formado por
Duiker, Van Eesteren y Van Loghem (4le 8E Con-
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greso, DpbouwB. Mocién aceptada. %Poco después,
se sumaron al grupo editorial Merkelbach y Van
Tijen. Esta poderosa formacion expresa el valor que
se concedia a la revista y también revela que al neu-
tralizar el ‘ala-izquierda’ y buscando la unidad y el
éxito, Van Loghem debido a su erudicion, experien-
cia, devocion y talento como escritor, era indispen-
sable en el consejo editorial y por ello era conside-
rado de gran importancia.

El titulo original de la revista puede ser traducido
como sigue: de 8§ Opbouw, revista quincenal del nu-
cleo de los arquitectos de Ale SKle Amsterdam y Ap-
bouwFde Rotterdam, incluido en Bouw en TechniekE
El primer nimero de 1933 anuncia el titulo definiti-
vo: de 8 en Opbouw. Se omitio ,,incluido en Bouw
en Techniek%p aunque reapareceria no obstante, en
una cabecera menor en la cubierta del nimero 3. En
elntimero 10, de 1934, este anadido desaparecio para
siempre. En el numero 14 de 1935 la revista fue pu-
blicada por Van Holkema & Warendorf. A partir del
numero 22 de 1933, Paul Schuitema fue el respon-
sable de las paginas comerciales y disefi6 anuncios
para las firmas de Boersma y Emile Sanders (desde
1933), para Ideal Drukbel, Boele & Van Eesteren,
Heveafabrieken, Bataafsche Aanneming Maatschap-
pij (desde 1934) y presumiblemente muchas otras.
Probablemente las cubiertas son obra suya o estaban
realizadas bajo su supervision; en cualquier caso di-
sefi6 la composicion basica de los nimeros de 1933
que en efecto, aparte del anuncio en la parte superior
de la cubierta, no difiere de los ejemplares de 1932.
La ‘Agenda’ de de 8 en Opbouw de 1935 es com-
pletamente obra suya.

Perfiles de la Revista

No es tarea facil dar una idea del caracter de de § en
Opbouw ya que los once volumenes anuales, ademas
de la ultima edicion de la revista, revelan enormes
diferencias. de 8 en Opbouw no era una publicacion
que reflejase las opiniones del editor —como suce-
dia con la Wendingen de H. Th. Wijdeveld o el De
Stijl de Theo van Doesburg— o los de un consejo edi-
torial —como Bouwkundig Weekblad—, capaz de
trabajar de forma independiente de la asociacion. Se
trataba de una revista que expresaba —de forma fil-
trada, por supuesto, por los cambios de linea de sus
editores— lo que estaba sucediendo en ‘de 8’y ‘Op-
bouw’. Es por esto que se diferenciaba de forma tan
radical de las otras publicaciones de vanguardia de
aquellos dias.
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En la turbulenta historia de de 8 en Opbouw pode-
mos distinguir de forma clara tres periodos aunque
cada uno de ellos enlaza con el siguiente.

1932-1934

La primera fase de la revista estuvo dominada por
Jan Duiker. Las contribuciones de Van Eesteren, Van
Loghem, Merkelbach y Van Tijen no son menos im-
portantes, pero Duiker determin6 su atmoésfera y su
perfil. Estaba muy bien considerado por sus colegas
ya que con sus disefios para el Sanatorio Zonnestraal
en Hilversum y la Escuela al Aire Libre en Amster-
dam, habia conseguido llevar a cabo de forma con-
vincente una de las caracteristicas esenciales de la
Nieuwe Bouwen, la ‘apertura’. Encarnaba el ideal
funcionalista de, utilizando las palabras de Boeken,
., la disolucion de la habilidad artistica en la mente
del ingeniero%® a la inversa, el ingeniero como pro-
ductor de cultura. Duiker tenia una poderosa perso-
nalidad de tremendo carisma, que enlazaba su capa-
cidad analitica con una vision sintética. Esto le colo-
caba en una posicion capaz de integrar las distintas
tendencias representadas en el consejo editorial de
de 8 en Opbouw. A este respecto es tipica la forma
en que analiza el libro de J. B. van Loghem Bouwen,
Bauen, Batir, Building (Amsterdam 1932) en de § en
Opbouw (1932, 4): ,,No es la forma externa ni la
forma en que Van Loghem expresa sus ideales%es-
cribia Duiker, ,,lo que por encima de todo concede
valor al libro son los objetivos. Estos objetivos ba-
sados en los fenomenos sociales de esta época en los
que busca la llegada de la Aweva arquitecturaEno
pueden ser puestos en duda siquiera por un solo lec-
tor (...). Dejando de lado las ideas politicas con las
que la organizacion social sera llevada a cabo, no
existe diferencia de opinion sobre el hecho de que
debe ser realizada%oTambién Duiker advertia las ca-
rencias de la sociedad, pero se referia al desarrollo
social positivo, el movimiento juvenil por ejemplo,
como un estimulo para los arquitectos modernos: ,, es
en esa direccion hacia donde el arquitecto debe di-
rigir sus energias para satisfacer las poderosas ten-
dencias elementales que apuntan incuestionable-
mente en la direccion de la Aweva arquitecturak
como love Van Loghem en su libro%oBouwen, Bauen,
Batir, Building es en efecto una sintesis del avance
de los primeros afios de de 8 en Opbouw que supuso
para los Paises Bajos lo que Bauen in Frankreich o
Befreites Wohnen de Giedion fue para el CIAM. El
tema principal al que se dedicaron muchos articulos
de larevista, era la relacion entre arte y construccion,
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naamlijst vcor net bOuwvak

van de 8 en opbouw

aannemenrs

N.V. Gewapend Betonbouw de Kondor — Amsterdam
N.V. Aannbedr. v.h. Boele & v. Eesteren — Den Haag
Bat. Aann, Mij. v.h. Fa. J. v, d. Wal & Zu. — Den Haag
N.V. Hollandsche Beton Maatschappij — Den Haag
NV, Ned. Aann. Mij. v.h. fa, H. F. Boersma — Den Haag
Volker bouwindustric N.V. — ’s-Gravenhage, R’dam

Christiani & Nielsen’s gew. betonmij., Den Haag
N.V. Cementijzer , Wittenburg” -~ Amsterdam

acoustiekverbetering
Wazuco-bepleistering v. geluidsabsorptie en
Kon. Wilha, L. 112, Voorburg.

-weering,
adviesbureaux
Beton, jjzer, enz, v. d. Maden Sarph.p. 30, A’dam, t. 22381

afrastering
J. L. Wisseborn Enschedé

afzuiginstallaties
alarminrichtingen

asbest

Gespoten asbest, P. v.
Asbest Cement Martinit -—

Dijk — Amsterdam (Limpet)
Sarphatikade 4, A’dam

asfalt

bedrijfsvioeren

N.V. Betonfabriek , De Meteoor” — De Steeg
betonproducten

N.V. Betonfabriek ,De Meteoor” — De Steeg

bouwmaterialen
N.V. Nederl. Steengaastabriek - - Hengelo (O.)

bouwplaten

P. v. Dijk — Amsterdam Insulwood & Sundeala
Celotex -— Sarphatikade 1, Amsterdam

Martinit —- Sarphatikade 4, Amsterdam

Treetex -— Zeedijk 5, Utrecht

Silica & Ovenbouw Mij. J. v. Nassaustr.,, Den Haag.
N.V. Holl. Hand. & Agentuur Mij. — Rotterdam

brandbluschmateriaal
Boyce Fabrieken N.V., Valkenweg 3, Amsterdam N

deze lijst biedt door haar uitgebreidheid den bouwkun-
dige de waarborg er het verlangde in te vinden — en
den zakenman, installateur, adviseur, aannemer e.a. dat aan
hun naam de gewenschte aandacht geschonken wordt,

voor opname in deze lijst wende men zich fot de admini-
stratie van de 8 en opbouw, gelderschekade 86 amsterdam

branddeuren
N.V. Rollo — Alexanderstr. 10, Den Haag

brandtrappen

bronzen puien
Van Gelder & Van Ginkel - - Den Haag

buizen

C

cement

centrale verwarming

Geveke & Co. - de Ruyterkade 113, Amsterdam
N.V. Gebr, Vincent, Schiedam, tel. 68014
Wolter & Dros N.V., Amersfoort,

ceramiek
Offerhaus & Co. — Haringvliet 79, R'dam, tel. 23020

copi&erinrichting

d

dakbedekking

Ned. Bitumen Ind. —— Middenweg 197, Amsterdam
N.V. Utr. Asphaltfabr. v/h. fa, Stein & Takken, Utrecht

deuren

draai J. Wertz — Aelbrechtskade 110, Rotterdam
garage N.V. Rollo — Alexanderstr. 10, Den Haag
Overhead- en Over the top J. & G. Stroband A'dam
drooginstallaties

drukknopclosetreservoirs

N.V. Hzergieterijen en Emuaill.fabr. de Etna —— Breda
drukkerij
W, L. Blonk — Ged. Bierhaven 26-30, R'dam, tel. 51357
C. Chevalier, Rotterdam — Typo-foto en fotomontages.
(naar ontwerpen van Paul Schuitema).

drijfsteen

e electrische installaties
Breedveld & Schréder - Prinsengr. 522/4 A'dam
D. Oberink & Co. -— Prinsengracht 456, Amsterdam

Onzen lezers verzoeken wij beleefd de adressen in
deze lijst de noodige aandacht te willen geven.

1934-24. Primera hoja de listado alfabético de empresas de oficios de la construccion. Paul Schuitema
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1934-26. Numero de la "fusion". Ha desaparecido la referencia "incluida en 'Bouw en Techniek". El ntcleo de arquitectos "de 8"
ha pasado a ser el grupo de arquitectos "de 8".
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o la diferencia entre el arte de la Nieuwe Bouwen y
la arquitectura como forma artistica. A este respecto
Van Loghem escribio: ,, El siglo veinte ha sido orien-
tado por la sintesis, por el intento de ver una vez mas
la vida como un todo, como una reunificacion de
ideas hasta entonces distanciadas y volver a la esen-
cia de las cosas. El arte, la ciencia, la técnica, la
construccion y la industria se contemplan una vez
mas como un todo al servicio de la humanidad. Mien-
tras que el arte sea considerado como algo de orden
superior y fuera de la vida diaria, solo se desarro-
llara como una planta de invernadero. El convenci-
miento de que el arte no es mds que una de las mu-
chas manifestaciones de la mente humanay que como
tal solo puede desarrollarse de forma efectiva den-
tro de la totalidad del pensamiento esta volviendo a
resurgir(...) Al igual que en la medicina reconoce-
mos a un médico que considera al hombre como un
todo y no como la acumulacion de partes que pue-
den ser estudiadas de forma separada, deberiamos
comprender también que en lo que respecta a un pro-
blema de construccion se necesita alguien que pueda
diagnosticarlo de forma intuitiva y proporcionar, con
integridad de sentimientos, una concepcion dentro
del correcto efecto de espacios tanto de forma inde-
pendiente como interrelacionada, mientras que las
distintas soluciones constructivas vendran sugeridas
hasta un cierto punto de antemano en la planta%oSi
Van Loghem hubiera sabido que con estas palabras
estaba parafraseando lo que Berlage habia dicho en
una conferencia en 1893, habria mencionado el pa-
saje en cuestion para dar fuerza a su disertacion con
la autoridad de Berlage, el maestro constructor.

Van Loghem, Duiker y Van Eesteren estaban de
acuerdo en que la estética, en palabras de Christa Biir-
ger, tenia que ser liberada de los confines de la obra
de arte y ser liberada como un potencial vivo de la
realidad diaria. Asi lo trivial, tan necesario para la
vida, podria elevarse sobre lo banal, y lo usual —no
solo arte, ciencia y los principales hechos histori-
cos— podria también formar parte de un orden su-
perior. ,, Mientras que el siglo XVII concibio el pala-
cio y jardines de Versalles para el monarca, una sola
persona, el siglo XX diseia la nueva ciudad para la
familia media, para todo el mundo, donde no hay
lugar para lo banal, y donde cada uno de sus ele-
mentos irradiaran la belleza de este orden superior%o
‘Grandeur’ o ‘acto cultural’ eran palabras que Dui-
ker utilizaba para describir esta lucha: ,, £/ acto cul-
tural no es que se construyan casas todos los anos,
sino cémo se hace, no solo con AgrandeurFexterna
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sino también interna%g1934-133). La ‘Grandeur’ ex-
terna hace referencia, por supuesto a la ‘arquitectu-
ra de fachada’ de la escuela de Amsterdam. Muchos
ejemplares de de 8 en Opbouw estan plagados de cri-
ticas a ese movimiento que habia reducido la cues-
tion arquitectonica a un ejercicio de estética urbana.
En contraste, ellos llevaron a cabo innumerables di-
sefos y construyeron edificios, sacando a la luz todos
los nuevos aspectos de la Nieuwe Bouwen y de la
‘Nieuwe Zakelijkheid’ (Nueva Objetividad). En los
primeros afios de de 8§ en Opbouw se dio amplia co-
berturaalaobra del CIAM con casos especiales como
los dos ntimeros dedicados a la ‘Ciudad Funcional’
(1935, 11/12 y 16). Se publicaron temas complejos,
o cuando habia suficiente material, nimeros de temas
estimulantes. El desarrollo en otros campos también
fue cubierto de forma frecuente cuando éstos pareci-
an confirmar la impresion de que la ‘Nieuwe Zake-
lijkeid’ era un movimiento espiritual irreprimible.
Desgraciadamente esta impresion, resultado de una
idiosincrasia colectiva en presencia de la ‘Nieuwe
Bouwen’, tenia todavia que llegar a conocimiento ge-
neral. La historia de la arquitectura no se incluy¢ si
se exceptuan los antecedentes inmediatos de la
‘Nieuwe Bouwen’. El tema de Berlage, sin embargo,
rompe esta singular regla; aparte de varias diserta-
ciones, constituye el motivo de dos articulos muy im-
portantes de Duiker y Oud (1932, 5y 23) y con oca-
sion de sumuerte, una edicion tematica. Una columna
habitual era “Evitese problemas” que trataba del es-
pacio, la fuerza fisica y aparatos para ahorrar tiem-
po. Lo que se decia en esa columna era que los apa-
ratos estan pensados para servir al hombre, dejando-
le mas tiempo libre para trabajar en el desarrollo de
la cultura. La gente en aquellos dias se sentia parti-
cularmente fascinada por los aparatos de multiples
aplicaciones, no solo porque ocupaban menos espa-
cio que si éstas fueran por separado, sino sobre todo
porque al utilizar menos energia y materiales en su
ingeniosa construccion —y éste era el reto— produ-
cian el mismo efecto. Estos aparatos han quedado ob-
soletos hoy en dia debido al abaratamiento de la ener-
gia y a lo innecesario de conseguir mayor espacio.

En sus primeros afios, el consejo editorial de de § en
Opbouw perseguia una politica dual. Por un lado el
analisis de las situaciones adversas y de la adecuada
‘correccion’ de la ‘Nieuwe Zakelijkheid’ junto con la
propaganda de la ‘Nieuwe Bouwen’. Algunos ejem-
plos son el articulo de H. E. van den Pauwert sobre
las torres de agua, con una postdata de Duiker (1932,
7); laedicion sobre Le Corbusier cuya mano en la cu-
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bierta apunta a una vision del futuro (1932, 2) y la
apasionada defensa de Duiker de la desmaterializa-
cion seguida de algunas puntualizaciones, no bien
acogidas, hechas por Berlage (1932, 5). Por otro lado
hay analisis criticos y busqueda constructiva; por
ejemplo los articulos sobre las condiciones de vida
en Amsterdam y Checoslovaquia (1932, 1) o el ‘su-
plemento’ sobre el estado de la vivienda racional, que
incluye el informe mencionado més arriba, con una
aproximacion a la libre imaginacién so6lo en la por-
tada. Merkelbach defendia este método de ,, impre-
sionar a los demds con lo
que consideramos util y
necesario por medio de
reportajes, publicacio-
nes, informes y cosas Si-
milares%opya que todavia
existian opiniones bien
arraigadas que debian ser
erradicadas. En los Pai-
ses Bajos lo ‘malo’ esta-
ba tan bien organizado
que el lado ‘bueno’ tenia
pocas oportunidades y en
consecuencia podia ser
expresado con dificultad
(1932, 77-78). Por su-
puesto, Merkelbach no
deseaba erradicar com-
pletamente de la revista
laimaginacion, pero para
el avance social de la
‘Nieuwe Bouwen’ consi-
deraba de importancia
secundaria la propagan-
da que jugara directa-
mente con las emociones
a través de ilustraciones
y asociaciones. Conside-
rando aquellas circuns-
tancias, ¢l estaba probablemente en lo cierto, pero los
numeros ‘visuales’ de de 8 en Opbouw sin apenas
nada sobre arquitectura tales como el de ‘luz, aire,
sol’ y los numeros sobre barcos (1932, 16; 1934, 15)
con una composicioén que debia mucho a Mecano, G,
y ABC, revelan de una ojeada la inspiracion latente
tras la ‘Nieuwe Zakelijkheid’: libertad, espontanei-
dad, espiritu comunal, ‘vida auténtica’ apuntando
siempre hacia el futuro. En los primeros afios, se con-
cediod gran espacio a las ilustraciones lo que daba en-
canto a la revista e incluso en esta etapa, gran poder
de conviccion.

s gravenhage

&P

1935-23. Construimos en 1934. Empresa Boele van Eesteren

&3 landhuis amstelveen

galerij woongebouw 9 etages

woningen plan blijdorp

woningen plan voornsche vliet

" [_Juitbreiding_stichting ,.vrederust™

hoele . .. eesteren

den haag delistraat 33 tel. 554932
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El tercer volumen anual, con el que de § en Opbouw
—gracias a su colaboracion con la mas antigua Bouw
en Techniek— comenzo, consiste en su mayor parte
en contribuciones de Duiker, Van Eesteren, Groene-
wegen, Van Loghem y Merkelbach. El inico articu-
lo de Piet Zanstra, mas tarde miembro del ‘Grupo
‘32’, fue presumiblemente escrito en su corto perio-
do como secretario de edicion. También los miem-
bros del ‘Grupo ‘32°, A. Elzas y Piet Worm consi-
guieron colaborar. El lider de esta faccion, A. Boe-
ken publico dos piezas cortas lo que fue posible dado
que todavia era miembro
del grupo holandés del
CIAM y como tal habia
firmado el informe preli-
minar. 1933 anuncié un
cambio en la situacion. A
partir de entonces, Boe-
ken fue mas activo y un
ex-miembro del ‘Grupo
‘32, Koen Limperg,
contribuy6 de forma re-
gular. En 1934 la colabo-
racion se hizo mas estre-
chay otros miembros del
‘Grupo ‘32’ comenzaron
a escribir para de § en
Opbouw. En la cubierta
de la duodécima edicion
de 1934 quedd patente
que algo habia cambia-
do: el ‘nucleo de arqui-
tectos’ se convirtio a par-
tir de entonces en el
‘grupo de los arquitectos
de ‘de 8”. No se dio
razén para este cambio
de nombre. Solo en el ul-
timo numero de aquel
afo pudo encontrarse
una aclaracion: la entrega niimero 26 fue descrita
como un ‘nimero de fusion’y con esto Van Eesteren
arroj6 un rayo de luz sobre el asunto.

n.v. aannemersbedrijf vh:

La fusion del ‘Grupo 32’y el “viejo de 8’ no fue pro-
ducto de la camaraderia. Los arquitectos mas viejos
se sentian simplemente sobrecargados con el traba-
jo para la revista Ale 8E el CIAM y su propio traba-
jo, y necesitaban toda la ayuda que pudieran conse-
guir. El nticleo de arquitectos de elite era demasiado
pequeilo para disponer todos los aspectos del traba-
jo. El Ayuntamiento de Amsterdam habia solicitado
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de ‘de 8’ que promoviera los intereses de la ‘Nieuwe
Bouwen’ y sugiriera un candidato para el comité de
los permisos de construccion. Dado que ‘de 8’ no re-
presentaba a todos los arquitectos favorables a la
construccion ‘racional’, la asociacion contactd en
abril de 1932 con el ‘Grupo ‘32’ con la perspectiva
de alcanzar un punto de vista colectivo. Esto no fue
un éxito completo pero la discusion dio lugar a una
carta escrita por Merkelbach a la ejecutiva munici-
pal en la cual en principio no recomendaba a ningin
miembro de ‘de 8’, pero sugeria a Boeken como can-
didato. La segunda consecuencia fue la edicion con-
junta en de 8 en Opbouw sobre comités de permisos
de construccion (1933, 9), que resolvio las diver-
gentes ideas de las dos asociaciones. En tercer lugar,
estay otras discusiones dieron lugar a la decision to-
mada en febrero de 1934 de amalgamar los dos gru-
pos. Tampoco eso fue asunto facil ya que mientras
en junio de aquel afio la fusion era una realidad, nin-
guno de los dos grupos se ponian de acuerdo ni en la
naturaleza ni en ¢l nombre de la colaboracién, o en
como se haria publica ésta. Solo en diciembre se llego
aalgo que podriamos llamar modus vivendi. Esta ac-
titud mutua se hace patente a partir del ‘articulo de
fusion’de Van Eesteren, que incluia unos pocos temas
sobre ‘de 8’, pero casi no mencionaba al ‘Grupo ‘32°.
En lo que se refiere a la espinosa cuestion de la coo-
peracion —; Cuales serian las bases? ¢ Cual era su fi-
nalidad?— Van Eesteren escribi6 algo realmente
criptico: ,,Solo algunos miembros de Ale 8Bienen la
posibilidad de promover una colaboracion tan es-
trecha como sea posible y tienen la capacidad de ac-
tuar de forma clara. Lo que seria mucho mas dificil
con una asociacion mucho mayor. Para evitar esta
dificultad no hay mas que una posibilidad: que cada
miembro asuma la obligacion de hacer todo lo que
pueda para ayudar al desarrollo de una construc-
cion funcional y racional en Amsterdam. Una vez que
se hayan cumplido estas condiciones, esta fusion serd
algo fructifero%«(1934: 232). En el tema del des-
arrolloy promocién de los dos grupos, no hubo acuer-
do y la diferencia de opinion dio lugar a una serie de
conflictos que alcanzarian su climax a finales de 1938
con la dimision de una seccion de los miembros,
todos antiguos miembros del ‘Grupo ‘32’, encabe-
zados , una vez mas, por Albert Boeken.

Con la llegada del ‘Grupo ‘32’ el espiritu de la Bo-
hemia hizo su entrada en ‘de 8’. Las causas de su in-
adaptacion fueron diferentes de las de los miembros
del ‘viejo de 8’, que esperaban e intentaron, que la
montafia de la sociedad y el profeta de la vanguardia
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se encontraran pronto, y por tanto, se arriesgaron in-
conscientemente comprometiendo los fines de la
vanguardia. Los miembros del ‘32 no sentian de
forma tan pesada la carga opresiva de los principios
éticos de la ‘Nieuwe Bouwen’. Su falta de ajuste tenia
algo de inescrupuloso ‘épater le bourgeois’, y de la
intrepidez del artista; se sentian hastiados de la es-
trategia de progreso paso a paso, propugnado por ‘de
8’. La cubierta de la ‘edicion de fusion’ deja todo esto
bastante claro: el ambiente del estudio del artista, de
la “fiesta de inauguracion’ colorearia las paginas de
de 8 en Opbouw, —no el estudio de Mondrian sino
el de Van Doesburg y mas tarde los de Sluyters, Ges-
tel, Willink y Wezelaar. Los estudios-apartamentos
de la Zomerdijkstraat en Amsterdam, realizados por
Zanstra, Giesen y Sijmons por propia iniciativa, sin
esperar a que la sociedad estuviera preparada, son la
proclama de este grupo (1935, 5). Los miembros del
32 no so6lo se aprovecharon del estatus de ‘de 8’ ya
que en su calidad de miembros dieron algo a cambio:
llenaron en parte el vacio dejado por la muerte de
Duiker.

1935-1938

Los voltimenes que cubren el periodo 1935-1938 re-
cogen la segunda fase de la historia de de § en Op-
bouw. En otofio de 1934, Duiker tuvo que abandonar
su trabajo debido a su mala salud; en febrero de 1935
muri6. Se habia perdido una gran fuerza inspiradora
e integradora. A Boeken le faltaba la personalidad de
Duiker y tampoco ninguno de los otros miembros del
32 podian asumir su energia, aunque si su optimis-
mo, su fe en el futuro y en una—en términos de arte—
sociedad susceptible de ser construida. La muerte de
Duiker, méas aun que la llegada del ‘Grupo 32’, dio
lugar a un intervalo realmente intenso entre las dos
fases de de 8 en Opbouw. Surgieron inmediatamen-
te una serie de altercados que llevaron a una nueva
linea editorial en septiembre de 1935.

El primer conflicto surgi6é como consecuencia de un
articulo de Van Loghem, “Academicismo y libertad
en el arte” (1935, 4) en el que describia la apertura
de la Nieuwe Bouwen como la expresion arquitecto-
nica de una nueva percepcion de la vida basada en el
socialismo. En este caso las protestas, en gran parte
de los miembros del antiguo ‘Grupo ‘32’, pudieron
ser mantenidas de puertas adentro. Se entabl6 una ar-
diente discusion y en marzo de 1935 se aceptaron los
siguientes cinco puntos como directrices editoriales:
., La direccion editorial de una revista como de 8 en
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Opbouw puede llevarse a cabo por diferentes cami-
nos. Es esencial, sin embargo, realizar consultas de
vez en cuando para establecer una posicion capaz de
ensamblar al consejo editorial ya que de otra forma
no existira una colaboracion fructifera. El actual
consejo manifiesta de paso lo siguiente:

1. Todos los articulos escritos deben de ir firmados
por el autor y seran de su unica responsabilidad.

2. El consejo editorial no considera su deber esta-
blecer un criterio uniforme para todos los articulos,
es decir, desea permitir tantos puntos de vista dife-
rentes como sea posible para dar a conocer la nueva
arquitectura.

3. Siun articulo no es re-
flejo de la opinion de
todos los miembros del
consejo, se incluird par-
tiendo de la base de que
demuestre una profunda
conviccion y no sea con-
tradictorio; en otras pa-
labras, cuando posea ca-
racter.

4. Se evitaran los articu-
los politicos no relacio-
nados con la arquitectu-
ra. (Van Eesteren anoto
en su borrador sobre las
directrices que parecian
Aasta ahora, satisfacto-
riasE)

5. Las criticas de las
obras de la ANieuwe Bou-
wenEse publicardn 1ini-
camente si nos parece
que al hacerlo se benefi-
cia al movimiento en su
conjunto.%o

1936-10. Carpinterias metalicas en fachadas

Partiendo de estos puntos

parece que el desacuerdo

iba mas alla de los temas politicos. El punto crucial
era la diferencia entre ‘Arquitectura’y ‘Nieuwe Bou-
wen’. Los miembros del ‘32 hablaban de arquitectu-
ra, que para ellos significaba mas y en definitiva algo
distinto, de lo que en su opinion la ‘Nieuwe Bouwen’
podia ofrecer; para los miembros ‘del viejo 8’, la
‘Nieuwe Bouwen’ encarnaba la Nueva Arquitectura.
Esta diferencia de opinion era lo que habia provoca-
do que Oud no colaborara mas que ocasionalmente
con de 8 en Opbouw, aunque de vez en cuando no
pudo evitar enviar un articulo y de esa forma poten-
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ciar la posicion del ‘Grupo ‘32’ en la revista.

En la edicion sobre Le Corbusier, en el sexto afo de
vida (1935, 3), Arthur Staal escribia: ,, Para nosotros,
el AroblemaFide la Nueva Arquitectura no es ya una
sensacion. La tarea, cualquiera que sea la solucion
en que concentremos nuestros esfuerzos , aprecia-
cion mutua, alabanza o reproche, es dejar de ex-
poner el problema y ofrecer soluciones. Esto resulta
patente de palabra y con hechos entre el grupo de jo-
venes arquitectos. El trabajo del AiejoFAle 8Ftermi-
no cuando este problema quedo clarificado. A raiz
de la fusion con el Grupo
B2 ha comenzado la era
de la solucion, una solu-
cion que en consecuen-
cia necesitard hacerse
realidad fundamental-
mente en el trabajo (...)
la nueva Arquitecturano
se beneficia de nombres
como Aweva objetivi-
dadE o AConstruccién
internacionalk, falsos
nombres que son con-
templados por los cortos
de vista como Al meollo
de la cuestionE Nada
mas lejos de la realidad.
Lo que importa en la
nueva Arquitectura no
es exclusivamente la uti-
lidad, ni su perfeccion
técnica, sino en primer
lugar luchar contra el
despilfarro resultante de
la ignorancia. Existe
ciertamente una distin-
cion entre las arquitectu-
ras italiana, francesa,
alemana y la nueva ar-
quitectura holandesa; distinciones creadas por el
contexto historico, por las tradiciones, habitos y
clima (...). La nueva Arquitectura es como un auto-
movil reluciente, elegante, y brillante pero que care-
ce de la pesada apariencia de las construcciones vi-
sibles permanentes%oEsta nueva nota —no libre de
superficialidades pero profética en lo que se refiere
a la metafora del automovil— suscitd probablemen-
te muchas dudas entre los lectores de de 8 en Opbouw
y es bastante probable que Van Loghem escribiera su
articulo sobre el academicismo contra esa misma ten-
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dencia. Sobre la base de diferencias de opiniéon como
éstas, el viejo consejo editorial fue por fin reempla-
zado el 9 de septiembre de 1935 por uno nuevo for-
mado por dos miembros del antiguo ‘Grupo ‘32’, A.
Staal y A. Elzas por una parte y K. Limperg, Mart
Stam, B. Merkelbach y Joh. H. Groenewegen por la
otra. De esa forma un conflicto futuro podria ser de-
batido entre los dos grupos de forma abierta en la re-
vista, lo que no implicaba de ninguna manera la in-
tencion de que el grupo de los arquitectos debiera “ac-
tuar explicitamente’.

Una vez mas la causa fue un articulo de Van Log-
hem, esta vez sobre fotomontajes realizados por Han-
nah Hoch (1935, 24). En él compara su trabajo con
la ereccion de “viejos edificios ciegos’ por los arqui-
tectos funcionalistas y termina: ,, Su trabajo estd en
parte relacionado con el nuestro; aborda la vida
desde el corazon que es desde donde deberia afron-
tarse la desunion de estos tiempos, para asi, sinteti-
zandola, engendrar un simbolo nuevo que seniale el
camino a un futuro arte mas tranquilo y elevado.%o
En la misma edicion encontramos la respuesta de K.
L. Sijmon ,, los miembros mds jovenes del grupo, que
no fueron testigos del descubrimiento del nuevo arte
desde sus comienzos, consideran el surrealismo un
tema agotado, incluso una absoluta negacion de
nuestro arte (...) Buscamos la armonia en nuestras
vidas y en el arte y deseamos estructurar aquéllas en
la realidad tangible que experimentan nuestros sen-
tidos. Por tanto debemos rechazar, completamente y
sin pensarlo, la sugerencia del menor punto de en-
cuentro entre nosotros y ese trabajo%oEn el siguien-
te nimero Willy la Croix reacciond de forma simi-
lar: para los miembros del 32, el fotomontaje, Freud
y el surrealismo ,, tienen poco significado%o

Elanalisis y la exposicion, la destruccion de la forma,
la desintegracion del mundo que tanto fascinaban a
Van Loghem, porque veia en ellos el amanecer de un
nuevo arte, —basado en la dialéctica de Eros y Tha-
natos y no en algun vago ideal humanista o estético,
aceptando de esta forma la realidad social y espiri-
tual— en nada atraian a los miembros del primitivo
‘Grupo ‘32°. En efecto, la forma era para ellos pri-
mordial. El ejemplo radiante era Le Corbusier que al
igual que los griegos buscaba la ‘armonia de la na-
turaleza’ y en Vers une Architecture ponia a los cla-
sicos como ejemplo. El criterio para juzgar la cali-
dad arquitectonica ya no era el grado en que la forma
era testigo de una vision racional de la tarea e inter-
pretaba la nueva percepcion —esto era considerado
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simplemente como una condicién; ademds también
existian diferencias de opinion a este respecto— sino
hasta qué punto los disefios y las edificaciones podi-
an soportar una comparacion con los mejores ejem-
plos de la historia de la arquitectura. El Plan de Ge-
neral de Ampliacion de Amsterdam, por ejemplo, fue
muy alabado considerandolo la solucion perfecta a
un problema que habia parecido insoluble, pero se
vio contrastado sin compasion con la expresion cla-
sica de orden de la que parecia carecer. Esta energia
la hallaron sin embargo, en la ‘Ville Radieuse’ de Le
Corbusier.

En un articulo, por otra parte excelente, para el nu-
mero de Le Corbusier (1936, 17) Piet Zanstra escri-
bia: ,, Como miembros de Ale SEG@eberiamos criti-
car este plan ya que no fue creado en la forma por
la que nosotros abogabamos? %« anstra ponia obje-
ciones al Plan General de Ampliacion que proveni-
an de la misma idea que le hacia valorar tanto los pla-
nes de Le Corbusier. Lo que le importaba era ,, la di-
ferencia en espiritu, en estilo. El plan de Amsterdam
es analitico, el de Le Corbusier sintético (...) La in-
formacion programdtica de extrema multiplicidad
que surge directamente de una bien aprendida lec-
cion de vida, esta presente en el plan y sin embargo
no esta reflejada en un vocabulario formal que pro-
clame con orgullo y con estilo la grandeza de las ca-
pacidades y el espiritu del siglo XX. El plan no tiene
estilo en el sentido en que no esta desarrollado ni co-
ronado por un ideal formal originado en la cultura
actual%oPor otra parte, cuando se pregunt6 a Le Cor-
busier la forma de poder ahorrar, renovar y crear
nuestras metrépolis éste contestd ,, en un estilo rela-
cionado con las grandes tradiciones de Roma y el
Renacimiento francés, aceptando en su totalidad,
como lo hicieron los gobernantes romanos y france-
ses, todos los logros de los que es capaz la socie-
dad%oZanstra estaba mirando el Plan General de Am-
pliacion, con todos los respetos a Le Corbusier, con
los ojos cerrados, ya que de otra forma se habria dado
cuenta de que el plan de Van Eesteren para Amster-
dam luchaba por un estilo capaz de competir con la
grandeza de Versalles aunque esta grandeza no estu-
viera basada en un patron de lineas simétricas.

Frente a contribuciones como ésta —entre las que
puede incluirse la observacion de Oud de que ,, Mies
(van der Rohe) tiene el coraje de crear arte: lo cual
no es poco en la Nieuwe Zakelijkheid%d 1936, 6)—
podemos situar por poner un ejemplo, los nimeros
analiticas de Stam y Limperg y el nimero sobre el
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automovil (1936, 4). En esa fase, de 8 en Opbouw no
fue solo portavoz de un grupo, como en los afios ini-
ciales bajo el liderazgo de Duiker, sino que permitio
una vision —debido a las diferencias de opinion—
del clima cultural existente, del que la Nieuwe Za-
kelijkheid, en su forma mas pura, constituia sola-
mente una pequefia parte. Los horizontes de larevista
se ampliaron a costa de sus principios. Esta tenden-
cia continud con intensidad creciente comenzando
con el numero sobre Karl Moser (1936, 8), recopila-
do enteramente por miembros del antiguo ‘Grupo
‘32’. El nuevo consejo
editorial habia sido ya
elegido el 20 de febrero
de 1936, pero evidente-
mente quedaba todavia
mucho material de etapas
anteriores, suficiente
para completar varias en-
tregas. El tercer equipo
editorial estuvo formado
hasta diciembre de 1936
por Boeken, Holt, Kloos,
Kompter, Sijmons vy
Zanstra; Ida Falkenberg
que actuad como secreta-
ria, empastd las edicio-
nes. En diciembre, su tra-
bajo —que contemplado
de forma retrospectiva
abarco una serie de nu-
meros notables—recibio
algunas criticas en varias
reuniones de ‘de 8’y
‘Opbouw’. Nadie, in-
cluidos los miembros del
consejo editorial, esta-
ba satisfecho. La coope-
racion entre Roterdam,
donde tenia su oficina el
comité editorial del Op-
bouw, y Amsterdam no
funcionaba de forma correcta. Los de Roterdam te-
nian la sensacion de que sus contribuciones estaban
siendo dejadas de lado. Los de Amsterdam criticaron
los entregas recopiladas por Opbouw, tales como los
numeros sobre Rotterdam y el deporte (1936,9y 16),
mientras que los de Roterdam consideraron algunos,
como la edicion del Hotel Gooiland (1936, 20/21),
meros ‘numeros fotograficos’ similares a los publi-
cadas por Bouwkundig Weekblad. Van Loghem echa-
ba de menos el caracter de vanguardia. Sijmons hacia
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notar que Merkelbach y Stam no habian enviado
nunca un articulo a aquel consejo editorial. ,, La re-
vista no puede funcionar sin la cooperacion de estos
miembros y es por ello por lo que va cuesta abajo%o
Van Tijen sugirié formular nuevas lineas maestras y
que todos los numeros presentasen un problema que
precisase solucion. Sijmons se preguntaba si habia
espacio para opiniones divergentes en la formulacion
de las directrices. Las discusiones no alcanzaron con-
clusiones: el antiguo equipo editorial sin embargo,
fue reemplazado. ,, No se estd apartando a nadie%o
fuelaexplicacion quedio
Van Eesteren. Los miem-
bros recién elegidos eran
Groenewegen, Sijmons
y Komter (este ultimo su-
cedido més tarde por
Limperg) en representa-
cion de ‘de 8’ y Maas-
kant, Van Tijen y Van
Gelderen por ‘Opbouw’.
El problemano podia, sin
embargo, solucionarse
de esta formay en los dos
aflos siguientes las entre-
gas de la revista mostra-
ron tan poca linea edito-
rial como lo habian
hecho las criticadas edi-
ciones de 1936. Habian
desaparecido los ‘niime-
ros fotograficas’ y Mart
Stam en particular cola-
boraba una vez mas en la
revista.

Después de esta disgre-
sion sobre temas edito-
riales volveremos nues-
tra atencion a las cada
vez mas acentuadas dife-
rencias de opiniéon entre
los miembros del ‘32 y los del “viejo de 8’. Es clari-
ficador a este respecto el altercado sobre el edificio
de oficinas para Reesink in Zutphen (1937, 9 y 10).
Su diseniador W. van Tijen escribia: ,, Este edificio es
tipico de nuestro tiempo en el sentido de que no es
un AdificioEsino una Aiezak una porcion de un edi-
ficio. Carece de limites hacia los lados y hacia arri-
ba. Podria ser la mitad de alto y el doble de largo%o
En su editorial, Arthur Staal enfrentaba a Van Tijen
con Van Ravesteyn: ,, Van Tijen, de gran ética, capaz,



CUADERNO DE NOTAS 8

DE 8 EN OPBOUW

gran servidor de la arquitectura funcional a la que
trata de representar con la mayor objetividad posi-
ble. Van Ravesteyn, que durante diez arios ha inten-
tado despertar nuestras conciencias hacia la Arqui-
tectura en su forma mads grandiosa, mientras que
ahora va a hurtadillas de nuevo, hacia los extranos
adornos subjetivos%o En el nimero siguiente Staal
lanzo un ataque frontal al ‘viejo de 8’y su manifies-
to de 1927. ,, En todas partes hay controversia sobre
el Bouwkunst (el arte de construir) excepto entre los
miembros de Ale 8E De Stijl (1917) siempre habla-
ba de la arquitectura como un arte; 1929 fue testigo
de una dura invectiva de Le Corbusier contra los ar-
quitectos de la ANeue SachlichkeitF; en Das Werk,
Peter Meyer abordo sin cesar el tema de forma es-
clarecedora mientras que en nuestras propias filas
Oud y Van Ravesteyn nos advirtieron durante algun
tiempo contra los dogmas inflexibles. Los trozos de
melodia que la anticuada Delft School y gente de su
estilo, utilizan todavia para suplir las deficiencias de
sus Aajas de purosEdeberian ser una seria adver-
tencia para que dedicaramos atencion y seriedad no
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solo a la planta en si, sino a lo que estd por encima
dela eficiencia, la belleza, la ornamentacion y la mo-
numentalidad, algo que la nueva Arquitectura es
ciertamente capaz de conseguiry a lo que (de acuer-
do con Peter Meyer) los hermanos Perret y los fun-
cionalistas escandinavos apuntan%o

El historiador de arte suizo Meyer habia expuesto de
forma precisa lo que Oud, Van Ravestey y los miem-
bros del ‘32 buscaban. Piet Worm se las arreglo6 para
conseguir que uno de sus muchos articulos tuviera
cabida en de 8 en Opbouw (1937, 23): ,, El erradicar
la ornamentacion ha permitido a la arquitectura
ejercitar una vez mds su funcion prdctica primaria,
aunque por otra parte corre el riesgo de perder cual-
quier contacto humano establecido por la ornamen-
tacion en dias mejores. Hoy en dia hemos alcanza-
do un estadio en el que los arquitectos se atreven a
hablar del lado estético de la arquitectura. Si hubie-
ra una urgente demanda del publico para una limi-
tacion estilistica y de ornamentacion, entonces de-
beriamos considerar el sintoma de forma inminente
y seria. Mas bien parece en principio que una nece-
sidad especifica, resultado de la carencia de orna-
mentacion de los objetos, no esta satisfecha (...). Un
dia la gente descubrira incluso el lado surrealista y
abstracto de la arquitectura clasica, después de
haber superado su aversion a esas formas, algo ne-
cesario como antidoto al historicismo (no me sor-
prenderia que esto viniera de la mano de Le Corbu-
sier, la mente mas activa entre los arquitectos con-
temporaneos), no en el sentido de rechazar las
formas historicas, sino como una modernidad mas
general elevandose sobre todos los movimientos res-
trictivos%o La respuesta de Van Tijen (1937, 10) a
Staal es también interesante. A través de sus palabras
la Nieuwe Bouwen adquiere una dimension tragica.
Vale la pena hacer una pausa para considerar esto ya
que Van Tijen reconocia la indefension de la Nieuwe
Bouwen y en efecto escribié sobre ella como algo
muerto como arquitectura y como forma artistica:
,,Se puede crear belleza , 'y por tanto arquitectura,

a partir del amor en general. Sin embargo solo el
amor surgido de los terrenos religioso y ético puede
crear la suprema belleza (...). El amor por la verdad
tiene un origen ético. El amor por la verdad prohibe
la sugerencia de una belleza que no esté presente. El
amor por la verdad prescribe la lucha por la belle-
za que en verdad es alcanzable (...) La arquitectura
completa requiere mdas. Por ello, se debe permitir a
las fuentes religiosas y sociales del amor volar li-
bremente. En estos momentos esto no es posible y
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tampoco lo seria en un caso similar. Estd justificada
por tanto una arquitectura incompleta, no una ple-
nitud aparente%o

En su manifiesto inaugural ‘de 8” habia afirmado de
forma provocadora: ,,es bastante posible construir
con belleza pero en el momento presente es mejor
construir algo feo y funcional que erigir arquitectu-
ra de fachada para recubrir plantas deficientes%olLa
construccion realizada hasta entonces, mostrd sin
embargo, que no era imprescindible realizar tal elec-
cion. En los afios veinte y principio de los treinta a
pesar de las crisis y el desempleo, la belleza se con-
sideraba posible, incluso en una sociedad dividida.
La belleza tenia el poder de una profecia: revelaba el
futuro en el presente. En el periodo de Duiker, la re-
alidad era siempre contemplada como la perspectiva
de un futuro mejor. Eso era lo que Merkelbach dese-
aba resaltar cuando discutia con Van Loghem el ide-
6logo, con Van Loghem el arquitecto (1935, 4):,, Per-
sonalmente no creo en el hecho de que solo se pueda
construir un edificio intachable en lo que conside-

ramos una sociedad intachable, porque al arquitec-
to le es dado, a pesar de todo y a pesar de las cir-
cunstancias mas adversas, llegar en sus esfuerzos a
un trabajo liberado, el cual atestigua la mente libe-
rada del diseriador%o

Cuando el mismo Merkelbach se encontro en la po-
sicion de llevar a cabo un ejemplo de ‘vivienda libe-
rada’ tuvo que enfrentarse con la cruel realidad. Lo
que tuvo de fracaso la Nieuwe Bouwen queda claro
en el articulo de Van Tijen sobre las viviendas reali-
zadas por Merkelbach y Karsten en el distrito de Lan-
dlust de Amsterdam. Por fracaso, no queremos decir
que realmente lo fuera, sino como fue sentido y juz-
gado este estado de cosas. Uno de los principales pun-
tos en el programa de ‘de 8’ y ‘Opbouw’ era hacer
ver a la industria de la construccion y las autoridades
la realidad de que la vivienda es en primer lugar una
tarea social y cultural y por tanto que las considera-
ciones comerciales y econdmicas debian estar sub-
ordinadas. Ese hecho, sin embargo no habia arraiga-
do entre las autoridades y Merkelbach y Karsten tu-

YL G PR

redaciie

113

l'l'l'lflE'l'

el

ARCHI-
TECTUUR

I' D Slandewrd:

!qEE-Il IJE]{I-I'I Q“-'E‘]II! E"I'IEI. IJ(}E'I?,. '.E.IIO“"EI * (pLHE tl&l! Vﬂ.lq‘.lrlﬂ.ll -!'l.].!i- LT llﬂrl IE{"h”

ARCHITECTUUR

— ——— DOOR Ir. A. BOEKEN

stloeli-Moww - archidtecluer - inrichiing - 1

wEL

fol n‘r;,

IN STEVIG WSLAL.

]l'. J'I\.. HIJQLQII il J'J"l.

l:.'.:.'.ltl_'ninﬁl.‘n

.
Eleas
cHnomoniapges

I 43

dear |A A& BOEKEM

s wmiln: ipdakeum = Bichllacks ar rineis baleg e 1
' aifar sqedurkis hEA Ir 4 hewban e w alnar s
yokn bpieame b owersrdacl oo amErfan

Yan Holliema & Warendorf \.V.

Wel wole Tote's s de iekst gefllnstrecrd, waardoor de lezer son wit-
stekend beeld krijgr van de modere architeetuue co alles wal e
selitijver i dil ppeicht als wansmnak mangeeft.

Duidelijle laal de scheipeer uitkornen, dit de niewnwn wepcld wan
don architect nict oon wereld s van andere vormoen, meaac dal =)
ivoven wereld van oiewws veclongens, dic nieowe opeaven stellen
on van ey weten en kannen, dat nicavwe middelon schept cn
tenslatie van don pietwen goest.

I NDEMN BOERKHANLDLEL VEREKRIIGEA AR

A'dam

1937-5. Anuncio del libro Architectuur de A. Boeken

39




CUADERNO DE NOTAS 8

DE 8 EN OPBOUW

14-DAAGSCH TUDSCHRIFT VAN DE ARCHITECTEN.-
Jﬁhﬂﬁhﬂﬁ GROEP ,,DE 8” AMSTERDAM EN ,,OPBOUW"” ROTTERDAM

He natml 27, Amaiwrdam-. — Telsioon 30614
) enliprijs F & par_jrar Lij vogrpitbet el ngi voor b-:l e 12001 ,;--. Eu'.---n-n.' F &
'\'-"'1_\' B AR O "u'\- EMERNT M E M oA ':l WERTEM T E 5 wen mien zhek il b uitg ry
VAN HOLI{EMAS. NARENDDRFNV — A M ERDAVC
HEIE}BEH Fezersgracht 333 felefoon 379463 . Gire H 1087 Posigiro 7134

iiollandsche hetonmij

| den haag

1937-21. Muebles. Articulos de Stam, Rietveld, Lotte Beese, Ida Falkenberg

40



CUADERNO DE NOTAS 8

DE 8 EN OPBOUW

vieron que sufrir las consecuencias. El articulo de
Van Tijen es de una claridad meridiana. Desde en-
tonces nos hemos acostumbrado tanto a la monoto-
nia, a la escala masiva y al anonimato, que el com-
plejo de Landlust nos parece incluso comodo. Es algo
intimo, caracteristico y —a pesar de estar tremenda-
mente desfigurado por las renovaciones recientes—
bien conseguido arquitectonicamente, con detalles
de gran sensibilidad y perspicacia. Esta impresion se
refuerza naturalmente por la grata proliferacion, a lo
largo de los afios, de sus zonas verdes y porque, en
general, la vida ha tomado posesion de forma visible
de este distrito residencial. Considerando esto, la cri-
tica de Van Tijen es severa e injustificada. Solo a la
vista de los objetivos éticos y artisticos de la Nieu-
we Bouwen podemos llegar a comprender sus con-
clusiones generales. Van Tijen describe las dificulta-
des que tienen que superar los arquitectos y lo que se
trasluce de su articulo es, ademas de un gran respe-
to, la conviccion de que habian hecho todo lo que les
habia sido permitido. Pero, se preguntaba, “(puede
el hombre aqui experimentar algo del espléndido
orden venidero desde el punto de vista de una hu-
manidad feliz, liberada, por supuesto no completa-
mente, pero en vias de conseguirlo? (Quien de nos-
otros no habria deseado eso por encima de todas las
cosas? Pero no sucede asi.%41937, 17). La natura-
leza de la paralizacion en la situacion de la vivienda
en Amsterdam se muestra aqui desde su raiz y Van
Tijen se preguntaba ,,si se dara libertad a la gente o
tendran que vivir asi (...) Vemos cuan facil era cuan-
do los problemas reales estaban todavia ocultos tras
las Anagnificamente construidasEcuatro fachadas
del perimetro con un tejado coronando el sistema de
camuflaje%oLa primera causa de fracaso la vio Van
Tijen en las prescripciones oficiales que por una
parte, no tenian en cuenta las necesidades y deseos
reales del hombre, y por otra fueron aceptadas por
parte de los arquitectos y las asociaciones de veci-
nos. Los arquitectos habia analizado los problemas
y utilizando su inventiva habian creado una vivien-
da ‘sensiblemente humana’. ,,pero el meollo de la
cuestion%pcontintia Van Tijen, ,,no es este (...). por
este camino podemos conseguir ventajas, cierto,
pero no satisfaccion ya que mientras sigamos olvi-
dando que el hombre estd hecho para ser un ser so-
cial, natural, responsable, capaz, el trabajo honra-
do dejard de producirnos alegria y belleza%o

En contraste con el tradicionalismo de la Escuela de
Amsterdam o el trabajo posterior del ‘Grupo ‘32°, los
arquitectos funcionalistas rechazaban la posibilidad

41

de dividir el problema de la construccion entre un ex-
terior arquitectonico, o de estética urbana, y un inte-
rior técnicamente funcional. Una arquitectura que ex-
presase de forma tipologica y formal la negacion del
desarrollo social moderno era para ellos inaceptable.
Tampoco aceptaban el encargo a costa de compo-
nentes subordinados pero esenciales del programa,
aunque la arquitectura pudierarealizarse de cualquier
forma. No les quedaba otra solucion que poner al des-
cubierto los problemas. Este diagndstico coincide
con la idea de Van Eesteren de que el urbanista no
puede hacer con la ciudad mas que lo que la socie-
dad desee. Tampoco €l veia la posibilidad de aplicar
tacticas de camuflaje e injusticias a su Plan General
de Ampliacién de Amsterdam y asi crear visualmen-
te lo que era imposible materialmente. Pero tenia una
ventaja. Su plan como conjunto no era mas que €so,
un plan y no estaba todavia sujeto a la realidad. De
esta forma la vision de futuro que llevaba implicito
podia todavia brillar con poder de conviccion. Apar-
te de algunas casas de Rietveld y la vision de futuro
de Mart Stam, esta era la Ginica imagen que como tal
no revelaba imperfecciones. Pero eso también iba a
cambiar.

Visto de forma retrospectiva no es comprensible que
las ideas diametralmente opuestas de Staal y Van
Tijen no llevaran a una inmediata ruptura entre los
dos grupos que representaban dentro del ‘grupo de
arquitectos’y que el conflicto perdurara afio y medio
mas hasta que por fin lleg6 la ruptura. La causa fue
probablemente un cierto malestar que se habia apo-
derado del grupo durante algun tiempo. Esto se tras-
luce de las actas de la reunion general de septiembre
de 1937. A pesar de que eran conscientes de lo que
estaba sucediendo evitaron enfrentar el problema.

“Revista. y ltimamente ha despertado poco interés.
El consejo editorial ha recibido poca ayuda de los
miembros. La colaboracién con Dpbouwio ha pro-
gresado como era de esperar. Solo estan activos Van
Gelderen y Maaskant. El consejo editorial ha deci-
dido una vez mas, celebrar las reuniones de forma
regular en Amsterdam. Merkelbach anuncio que el
actual estado de las asociacion fue comentado en la
ultima reunion del comite. Parece que hay miembros
que piensan que las cosas van suficientemente bien
vy no ven la necesidad de contribuir a la revista. Hay
elementos en la asociacion que se sienten molestos
por la actual actitud del grupo. A otros cualquier
cosa les parece suficiente para no disolver la aso-
ciacion, ya que necesitan Ale 8Epara publicar su tra-
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bajo, y como ayuda y soporte de vez en cuando. Si la
situacion continua ast seguiremos el camino de una
moda y nos convertiremos en una asociacion de ar-
quitectos como las otras. Es que todavia no es el
momento de disolver la asociacion? En su gran ma-
yoria la gente piensa que las cosas van bien para Ale
8Ey les parece un grupo de trabajo compenetrado.
Pero la camparia sobre el papel ha concluido. Ha lle-
gado la hora de los hechos%o

A estas palabras del presidente, Rietveld contesto:
., Lamentaria profundamente si se disuelve Ale 8F%o
Kloos: ,,si hay miembros que se sienten incomodos
con Ale 8Fno hay razén para que la asociacion, en
su conjunto, se sienta también incomoda. Los miem-
bros en cuestion deberian presentar su dimision(...).
Merkelbach: ,, Puedo imaginar a alguien que se sien-
ta fuertemente afectado por el aspecto social de nues-
tra profesion, pero también hay otros aspectos. Ale
8Eno deberia adoptar un punto de vista inflexible.
Nuestro cometido es clarificar el camino para una
tendencia mds moderna en la arquitectura%o

El intercambio de ideas que siguid a estas puntuali-
zaciones introductorias no fue en absoluto producti-
vo: unicamente Lotte Beese, Zanstra y Boeken con-
tribuyeron con interesantes puntos de vista. Beese
culpaba del malestar al gigantesco y revolucionario
paso dado por la generacion de Duiker, Van Eesteren
y Stam. ,, El siguiente paso no va a ser tan grande
pero si el resultado de un trabajo serio y de sacar a
la luz los problemas%o Zanstra anuncio que: ,, Con
anterioridad hemos publicado en esta revista arti-
culos que semejan manifiestos, algo sencillo. Los
problemas que existen en estos momentos no son tan
faciles de expresar con palabras y cuando lo son se
debe hacer después de profunda deliberacion%o
Boeken estaba de acuerdo con Zanstra ,, los proble-
mas son dificiles de formular. Quizas solo puedan ser
expresados en nuestro trabajo%0Con esta ultima con-
sideracion habia dado en el clavo ya que no fueron
los articulos —que no hacian mas que enrarecer la
situacion entre los dos grupos— sino un disefio lo
que llevo a una ruptura definitiva.

En efecto, el diagnosticado malestar implicaba que
los problemas que a todos obsesionaban eran difici-
les de formular. La mayoria de los miembros del
grupo sentian que algo tenia que cambiar, que la
Nieuwe Bouwen necesitaba enriquecerse. La premi-
sa basica de la Nieuwe Bouwen habia sido la sinta-
xis abstracta en la forma de ‘De Stijl’, que simboli-
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zaba la ruptura con la historia y la tradicion pictori-
ca. La simetria jerarquica fue reemplazada por un
equilibrio de las tensiones: habian descarnado los
materiales y habian desmaterializado la construccion
hasta donde era posible. La arquitectura habia sido
liberada de las masas representativas en las que habia
estado confinada hasta la era de la Escuela de Ams-
terdam. El programa habia sido llevado a cabo en una
serie de edificaciones, pero la Nieuwe Bouwen no
habia tenido éxito al poner en practica sus inconfun-
dibles premisas. {Cual seria el siguiente paso? Sim-
plificando de alguna manera el problema era: ;debia
este enriquecimiento estar basado en los cimientos
puestos por Van Doesburg, Van Eesteren, Mondrian
y Rietveld o era factible seguir el desarrollo del arte
moderno, que después de todo habia abandonado la
abstraccion, y consultar también la historia de la ar-
quitectura? Ninguna de las dos partes era capaz de
dar una respuesta rotunda. Por ello no sorprendio a
nadie el acalorado intercambio de palabras respecto
al valor del arte abstracto en la arquitectura (1938, 8
y9) incondicionalmente aceptado por algunos miem-
bros mas viejos y negado categoéricamente por los jo-
venes, especialmente por Boeken, que no tuvo con-
secuencias posteriores. Para la mayoria ‘De Stijl’,
como principio artistico intemporal, ya no era obje-
to de discusion y por ello no existia razén que moti-
vara un cisma.

Son muy caracteristicas las formulaciones hechas por
el consejo editorial en el primer nimero de 1938. Pro-
clamaba la renovacion como forma de evitar que la
revista ,, permanezca anclada en una publicacion es-
tatica en la que se propongan las mismas viejas teo-
rias, y se formulen los mismos viejos problemas%oEl
primer signo de esta renovacién fue una nueva cu-
bierta realizada por Siem van Woerden. Varios miem-
bros habian hecho disefios, pero el de Van Woerden
fue considerado el mas atractivo ya que siendo pu-
ramente ornamental no presentaba ya al Nieuwe Bou-
wen de forma visual. Esta ‘renovacion’ supuso un
mayor estancamiento ya que la nueva cubierta iba a
aparecer en todas las ediciones de 1938. No precisa-
mente funcionalistas, son las dos frases siguientes
aparecidas en el editorial: ,,deseamos que esta cu-
bierta renovada implique contenidos renovados. Si
algunos lectores consideran que el cambio no supo-
ne mejora podran consolarse pensando que también
él puede ser reemplazado por otro%slLa primera frase
se deja caer probablemente de forma descuidada; la
segunda, sin embargo, denota una falta absoluta de
confianza en la capacidad de imaginacion del voca-



CUADERNO DE NOTAS 8

DE 8 EN OPBOUW

-.I L] ': I
ABCIRTECTENGROEP ,.DE 8" A'DAM en ,OPBOUW" R'DAM

1939-1. Exposicion "Vikan" Oslo. Nuevo cambio de portada. Tipografia del titulo modificada con superposiciénes por transpa-
rencias y cambios de posicion en numeros sucesivos

44



CUADERNO DE NOTAS 8

DE 8 EN OPBOUW

bulario formal de la Nieuwe Bouwen, algo que ha-
bria sido completamente impensable en tiempos de
Duiker.

Lo que condujo a la definitiva ruptura fue, como
hemos dicho antes, un disefio. El disefo en cuestion
fue preparado por Arthur Staal y S. van Woerden para
el concurso para el ayuntamiento de Huizen, y llego
a ser muy bien conocido por la favorable resefia que
hizo Boeken en el diario De Telegraaf del 23 de sep-
tiembre de 1938. Podia percibirse que Boeken veia
en el dibujo presentado a concurso, el germen de una
arquitectura nueva algo mas que funcionalista. A pri-
mera vista, la planta repudiaba todo aquello consi-
derado sagrado por Ale SE sugeria poder y autoridad
y de alguna forma provenia del estilo ceremonial de
la oligarquia del siglo X VII. Sugeria un orden jerar-
quico no solo en la ornamentacién en forma de refe-
rencias estilisticas, sino también en las dimensiones
y distribucion de espacios. El disefio fue discutido en
varias reuniones en septiembre y octubre y se llegd
a la conclusion de que Staal y Van Woerden habian
abandonado los principios de la Nieuwe Bouwen. Se
pidi6 a los arquitectos que dimitieran; Staal sin em-
bargo, no se sentia inclinado a hacerlo. En una con-
trajugada, los miembros del ‘viejo de 8’ y algunos
del ‘32 —Falkenberg, Bijhouwer, Van Eesteren,
Limperg, Merkelbach, Stam, Beese, Niegeman,
Elzas, Elte, La Croix— llevados por sentimientos de
lealtad, decidieron abandonar la asociacion. Su in-
tencion al hacerlo, era por supuesto dejar claro a los
que deseaban permanecer en ‘de 8’ que en realidad
eran ellos los que debian irse. Mientras esperaban el
resultado de un intento de mediacioén sugerido por
Bodon y Komter, se dejo en suspenso la decision. El
16 de noviembre —el problema mientras tanto habia
rebasado los limites del motivo original, y habia ad-
quirido proporciones que por fin se correspondian
con el caracter fundamental de los conflictos laten-
tes desde 1935— se redactaron dos articulos: una de-
claracion de principios, probablemente escrita por
Mart Stam, pero firmada por miembros del grupo que
ya habian dimitido y una propuesta de revisar los
principios del ‘de 8, enviada por Boeken. Ambos ar-
ticulos debian haber sido publicados en de § en Op-
bouw pero no se inform6 del asunto hasta que estu-
vo solucionado. (1938, 26 y 1939, 2). En el escrito
de Stam se ponian en cuestion, no solo el dibujo del
ayuntamiento sino todas las tendencias existentes
dentro de la Nieuwe Bouwen; ya no era un tema Uni-
camente de arquitectura sino de diferencia de puntos
de vista. Esta identificacion de dos corrientes y dos
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actitudes frente a la arquitectura forzo la ruptura. Bo-
eken —y con ¢l Komter, Nuyten, Staal, Van Woer-
den, Zanstra, Giesen y Sijmons— se sinti6 obligado
a abandonar ‘de 8’ ya que no tenia intencion de re-
nunciar a sus esfuerzos hacia una nueva arquitectu-
ra por causa de un punto de vista que él también podia
compartir. Dado que los términos empleados en las
dos opiniones opuestas de los articulos diferian de la
edicion de ‘ruptura’ del de 8 en Opbouw (1939,2) y
no aparecian en la revista, reproducimos los textos
originales:

Directrices para Ale SE

1. En el futuro la asociacion promovera no solo la
Nieuwe Bouwen sino también y publicamente la ar-
quitectura en general. Estudiara los problemas plan-
teados por la arquitectura y basandose en las apre-
ciaciones asi obtenidas establecerd su rumbo. Ase-
gurard, entre otras cosas, que lo que se requiere de
una edificacion, de acuerdo con los puntos de vista
de la Nieuwe Bouwen, no sufra a causa de la Nueva
Arquitectura, y que las posibilidades alcanzadas por
la Nieuwe Bouwen no se pierdan. De esta forma el
trabajo de la asociacion no debe ser considerado
como el abandono de una linea, sino mas bien como
una continuacion consciente y abierta de esa linea
en un nivel superior.

2. La asociacion continuard, si es posible, bajo el
nombre de Ale 8E si es necesario con otro nombre,
algo contingente en la futura composicion de la aso-
ciacion. Se haran todos los esfuerzos posibles para
devolver su rango a los miembros que dimitieron.

3. La asociacion permanecera ligada al Congreso
Internacional. Con sus nuevas lineas maestras, no
solo se reserva el derecho de permanecer en el con-
greso, sino que también considera su deber promo-
cionar alli los avances de la Nueva Arquitectura, ex-
poniendo su punto de vista en ese circulo.

4. Por ahora, la asociacion no establecera de forma
definitiva relacion directa con Opbouw hasta que se
clarifique lo que los miembros desean y de lo que son
capaces. En un futuro publicard la revista sin la co-
laboracion de Opbouw, posiblemente con otra fre-
cuencia. (A. Boeken)

El texto de Stam dice lo siguiente:

,, Considerando las reacciones , sociales, culturales
y artisticas en general, que han tenido lugar du-
rante los ultimos anos, sentimos una gran necesidad
de dar testimonio, en y con el trabajo que hacemos,
de una actitud y un punto de vista meridianamente
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claro frente a la vida. Vemos que hay dos corrientes
diferenciadas en el desarrollo de la arquitectura, dia-
metralmente opuestas en esencia. Una de ellas, parte
de la inclinacion a obviar todas las injusticias y des-
proporciones para florecer en apariencias externas.
La otra, se situa entre tales injusticias, despropor-
ciones e intuiciones incorrectas, y no desea disfra-
zarlas, sino que sigue intentando aplicar a cada co-
metido un equilibrio entre la naturaleza del trabajo
y su apariencia externa. Consideramos que no con-
duce a nada intentar ignorar o puentear esta dife-
rencia fundamental: esto solo serviria para incre-
mentar la falta de personalidad de nuestro tiempo.
Contra esto, es de suma importancia, especialmente
en los arios venideros, que algunos por lo menos,
sepan cual es su tarea y se pongan a trabajar uni-
dos. Es esencial que formen un grupo cuya fuerza ra-
dique en un propdsito comun y una comprension
mutua. Es importante que estén preparados con-
cienzudamente , aunque sean unos pocos, para la
colaboracion. Asi, la satisfaccion artistica personal
no quedara en primer término a pesar del reconoci-
miento del elemento estético como inherente a todos
los productos del Aurte de la construccionkE sino que
serda punto de partida obligatorio que apunte hacia
una consciencia de responsabilidad social; el hom-
bre en su contexto historicoy social con todas las ne-
cesidades materiales y espirituales%o

Larespuesta de Boeken lleg6 en su carta de dimision
de 2 de diciembre:

., Caballeros. Al anuncio de la salida conjunta de un
gran niimero de miembros de Ale SE entre cuyos nom-
bres encontraran el mio, me gustaria aniadir una o
dos consideraciones. Como consecuencia de la de-
claracion de principios repartida en la reunion del
16 de noviembre, he abandonado todas mis ilusiones
de colaboracion con los redactores del mencionado
informe y con aquellos, a pesar de ser inocentes, que
lo firmaron. Describe ‘dos corrientes perfectamente
diferenciadas en el desarrollo de la arquitectura’ y no
menciona un disefio preparado por dos miembros
para un concurso. Es por ello que asumo la total in-
comprension de mi trabajo e ideas, articulada de la
siguiente forma: ‘una corriente nace de la inclinacion
a dejar de lado todas las injusticias y desproporcio-
nes, a florecer —o escapar— en apariencias exter-
nas...” y mds adelante ‘la satisfaccion artistica per-
sonal quedard en primer término’. Tales afirma-
ciones destruyen cualquier posibilidad de colabora-
cion. No intento defenderme especulando sobre lo

47

que habria sucedido si aquellos que ahora han di-
mitido no lo hubieran hecho. Solo deseo proclamar
mi profunda disconformidad con el espiritu de una
asociacion de arquitectos que siente la necesidad de
aceptar la dimision de un grupo tan numeroso de sus
miembros, incluyendo al mas dotado%o

Como primera medida para asegurar la continuidad,
se eligié un nuevo consejo editorial en la reunion de
‘de 8’ del 7 de diciembre. A partir de entonces, la re-
vista fue dirigida por Bijvoet, Falkenberg, Groene-
wegen, Holt, Van Loghem —que en el intermedio
habia pasado a formar parte de ‘de 8’— y Rietveld.
La primera medida tomada por el nuevo consejo fue
probablemente la decision de prescindir de la cu-
bierta disefiada por Van Woerden, quien ya no vol-
vi6 a mostrar la correcta Anirada sobre la vidaE

1939-1943

La partida del grupo que rodeaba a Boeken dio a la
revista una linea mas definida, pero también se hizo
mas aburrida, aunque los cambios en la cubierta le
proporcionaron una apariencia mas vital. Debido a la
falta de grandes encargos, que hubieran sido publi-
cados en la revista como noticia sensacional, y pro-
bablemente también por la carencia de inspiracion
cambi¢ el énfasis. Se dio mayor cobertura que nunca
antes, a la investigacion realizada en relacion con el
CIAM: véase la edicion referente al ‘Plan Verde’
sobre Rotterdam recopilado por ‘Opbouw’ (1939,
16), y la edicion doble del informe del CIAM sobre
‘los cerramientos exteriores funcionales’ (nos.
17/18). Ademas hubo niimeros sobre muebles ¢ in-
teriores de Oud (no. 3), teatros al aire libre (no. 4/5),
colonias infantiles (no 8), exposiciones (nos. 1 y 19),
interiores de barcos (nos. 11 y 12), una edicion gra-
fica (no. 13), y una sobre ‘apuntes de viajes’ (no. 21),
evocando las dos ultimas la atmdsfera del ‘Grupo
32’. Todo este trabajo, sin embargo, esta relaciona-
do con la ‘reaccién’ que se hacia mas y mas fuerte
cada aflo. El concurso para el Ayuntamiento de Ams-
terdam fue un gran desencanto para los funcionalis-
tas. Solo dos ex-miembros de ‘de 8’ consiguieron al-
canzar la segunda vuelta. En muchos articulos se
habl6 del fenémeno de la reaccion. También se le de-
dicaron articulos en los primeros afios de la publica-
cion, pero mientras en aquellos momentos la oposi-
cion habia inspirado al consejo editorial para conse-
guir ¢éxitos periodisticos, ahora sucedia algo
diferente: el optimismo y el entusiasmo iban des-
apareciendo de forma continuada de las paginas de
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de 8 en Opbouw.

En la entrega numero 15, el de la ‘reaccion’, se aire-
aron todas las quejas: ,, Esta publicacion reune enér-
gicas protestas contra la actual reaccion en arqui-
tectura, evidenciada por los premios concedidos a
Berghoef 'y Vegter por el ayuntamiento de Amster-
dam, a Van der Laan y Zwiers por el de Eindhoven y
ahora a Sutterland, Van der Steur y otros en Doetin-
chem. En ediciones futuras, Ale SFpublicard diseiios
actuales de maestros progresistas y los someterd a
un andalisis comparativo con los planos premiados,
casi historicos y reaccionarios. Asi quedara eviden-
ciado que entre los arquitectos modernos hay gente
capaz de solucionar de manera pura los problemas
de nuestro tiempo%oEn 1939, aparecieron pocas de
las anunciadas comparaciones, pero sus entregas pre-
sentaban un cierto numero de disefios y edificios
‘puros’, aunque continuamente oscurecidos por la re-
accion. La vuelta al medievalismo por un lado, el cla-
sicismo reaccionario por otro y los efectos de la opre-
sion de la rutina en la industria de la construccion en
general, habian conseguido poner fuera de combate
a las soluciones ‘puras’. La profunda gravedad de la
situacion se hizo patente en las viviendas de Ams-
terdam, realizadas en parte antes de la guerra por Bos
en Lommer, a las que de 8 en Opbouw dedico dos en-
tregas (1939, 23 y 24). Era ahi donde debia haberse
hecho patente el ‘nuevo mundo’ del arquitecto, pero
sin embargo Merkelbach escribié decepcionado:
., Nuestros nuevos bloques de viviendas son los ce-
menterios de la arquitectura%olas promesas que pa-
recian presentes de forma rudimentaria en el plan de
expansion, no habian sido cumplidas. La evolucion
de Bos en Lommer no alcanzd el nivel perseguido
por el Plan General de Ampliacion. Este detallado
plan debia haber mantenido un desarrollo posterior
en la misma direccion. No significd progreso —si
acaso a nivel material y en un grado muy limitado—
como en el caso de Landlust, sino una regresion,
segun el diagndstico de Merkelbach. En anteriores
ocasiones (1935, 24; 1937, 25; 1938,2) de 8 en Op-
bouw, habia protestado contra la reduccion en an-
chura de las viviendas y contra la distancia entre hi-
leras, consecuencia de consideraciones econdmicas,
pero no habia servido de nada. Van Eesteren, Mer-
kelbachy Stam —el primero como disefiador del plan
de expansion, y los otros dos como miembros de un
comité que habia realizado un terco intento para sal-
var Bos en Lommer— vieron como sus buenas in-
tenciones fueron despreciadas, sin ser capaces de
hacer nada en contra. A propdsito es de remarcar que
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los redactores de los dos nimeros no prestaran aten-
cion, evidentemente, a la calidad del plan, que per-
maneci6 esencialmente inalterado, ya que el disefio
urbano no fue discutido.

Esto enlaza con la historia anterior de estos dos nu-
meros, y pone de manifiesto la forma en que el con-
sejo editorial trabajaba en aquellos dias. Ida Falken-
berg habia realizado un borrador para la edicion de
‘Bos en Lommer’ y habia enviado un duplicado a
Merkelbach. El tema era: ,, En Amsterdam, no se
construye arquitectura contempordanea, aquellos
que construyen no estan calificados para hacerla (...)
Eltema principal que deberia ocupar la edicion com-
pleta es: UEn qué fallo el arquitecto esta vez?%oEl
borrador cubria un estudio exhaustivo de ‘Bos en
Lommer’, en el cual se sacarian a la luz también los
aspectos ‘malos’ del plan. Merkelbach pasé el bo-
rrador a Van Eesteren. Este tltimo incluy6 detalla-
das notas al margen, sugiriendo que los redactores no
eran suficientemente competentes para manejar de
forma adecuada un tema tan extremadamente com-
plejo. Evidentemente se habia dado cuenta que los
autores no estaban en situacion de comprender el
plan. Luego discutio el tema con Merkelbach que es-
cribi6 al consejo editorial de de 8 en Opbouw lo si-
guiente:

., Queridos amigos, he recibido de Ida (Falkenberg)
el borrador de un niimero de BEsobre Bos en Lom-
mer (...) Sin embargo, tengo que poner objeciones
fundamentales al esquema, ya que en mi opinion
plantea el problema de forma incorrecta (...) En lo
que se refiere a la construccion en Bos en Lommer y
para los Hequeiios constructoresEen general, la
cuestion no es si deberia llevarse a cabo por gente
cualificada o no (...) porque incluso los mds compe-
tentes hubieran fallado en Bos en Lommer como ocu-
rre en estos momentos. Consecuentemente Stam y yo
luchamos en nuestro trabajo en el comité de Bos en
Lommer para crear condiciones en las que pueda
trabajar un arquitecto responsable. Estas condicio-
nes como tales no existen (...) Stam y yo habiamos
conseguido en principio esa meta y creo que es co-
rrecto publicar una o dos cosas sobre ello en estos
momentos. Por tanto el tema principal no es AFallé
el arquitecto? Esino Afallaron las autoridades en su
capacidad de control?E Con respecto al seguimien-
to exhaustivo de Bos en Lommer (...) La critica del
B en L como un plan maestro de diserio urbano es
fundamentalmente incorrecta en mi opinion. No por-
que yo no desee criticar a Van E (esteren), porque dé
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la casualidad de que es buen amigo mio, sino por-
que considero fundamentalmente equivocado sacar
a la luz los errores de un plan de diserio urbano en
unos momentos en los que ni siquiera pueden aun ser
revelados los elementos positivos. ADe 8Fya ha dicho
lo que piensa sobre el B en L. Nosotros no podemos
ni debemos echar la culpa del fallo del desarrollo,
al departamento de Planificacion Urbana. %o

Naturalmente las dos ediciones fueron editadas si-
guiendo integramente las propuestas hechas por Mer-
kelbach y Van Eesteren.

El fiasco arquitecténico de Bos en Loomer y el es-
caso éxito de la Nieuwe Bouwen en general tuvieron
un efecto desmotivador para muchos miembros de
las dos asociaciones. De las cartas escritas por W. van
Gelderen a Van Eesteren se trasluce que habia, por
ejemplo, planes para publicar el ‘Plan Verde’ para
Roterdam como edicion extra de de 8§ en Opbouw, o
como un libro para celebrar la ocasion de los veinte
anos de existencia de la asociacion ‘Opbouw’. Su-
plementado con material no publicado en la revista
hubiera podido ser un importante libro de bolsillo en
el tema de espacio verde urbano. Sin embargo, el plan
no se realizo por falta de incentivos. Ya no habia in-
terés siguiera en publicar una edicion ordinaria con-
memorativa de ‘Opbouw’. Las ediciones de 1939 es-
tuvieron proximas al descorazonador analisis de Bob
Neter sobre el estado de las cosas: ‘Arte y sociedad’
(no. 26), En ¢l se preguntaba: ,,dEs posible encon-
trar en estos momentos y en este mundo, base social
para un saludable florvecimiento de las artes? Mi-
rando a nuestro alrededor, podriamos sentirnos in-
clinados a responder de forma negativa%opero ,, po-
demos encontrar una base social (...) no conside-
rando y juzgando esta sociedad en lineas generales
como una entidad singular, sino analizando y como
Cezanne, buscando e quélle a de plus avancéE(lo
que tiene de mas avanzada)%olos apoyos de la Nieu-
we Zakelijkheid en la sociedad del comienzo de la
guerra habian llegado a ser tan restringidos como los
del fundador del modernismo en el siglo XIX.

En enero de 1940 el consejo editorial puso en circu-
lacion una lista de temas para 29 ediciones, sugeri-
dos por los miembros, todavia activos, de los dos gru-
pos. Sin embargo, la columna encabezada Aedacto-
res y fecha en que la copia esté preparadaEno fue
rellenada. En consecuencia poco se cumplid de ese
programa. Sin embargo, 1940 vio uno de los volu-
menes mejor editados en la historia de de § en Op-
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bouw, pero el animo que se reflejaba en los articulos
era todavia de abatimiento. Basta comparar dos edi-
ciones dedicadas a una exposicion de muebles en
Metz & Co, un doble de 1940 (no. 25/26) y una edi-
cion Unica de 1938 (no. 3). Sin embargo, los temas
realmente dificiles e importantes para el futuro como
un nimero programado sobre saneamiento urbano,
tardaron en despegar por falta de suficiente reflexion
(con el consiguiente bloqueo de Van Eesteren). Van
Eesteren no consideraba dignas de publicacion las
ideas ‘inmaduras’.

Como consecuencia de lainvasion alemanay el bom-
bardeo de Roterdam y Middelburg, la revista no apa-
reci6é durante un mes. La siguiente edicion (nos.
11/12) vio la luz el 8 de junio de 1940. Durante el
resto del afio la revista aparecia mensualmente en
forma de ediciones dobles algo mas gruesas. Después
de la ocupacion, la resefia de que la revista provenia
del ‘grupo de arquitectos’ ‘de 8’ de Amsterdamy ‘Op-
bouw’ de Roterdam, fue omitida y reemplazada por
revista quincenal de arquitectura y planificacion ur-
bana. En la primera edicion de 1941 el consejo edi-
torial era —por orden de preminencia—, Limperg,
Merkelbach y Van Tijen. A partir del nimero 5 de
1941, Merkelbach fue el tinico editor; gracias a ¢l la
revista pudo seguir siendo publicada dos afios mas.

Los dafios de la guerra y la ocupacion indujeron a
Merkelbach a propagar de forma abierta en de § en
Opbouwunaidea que habia alimentado durante algun
tiempo (1940, 17/18). Deseaba establecer lazos con
otras corrientes arquitéctonicas para sacar a la Nieu-
we Bouwen de su aislamiento, ya que el proceso de
reconstruccion resultaba imposible sin un esfuerzo
combinado. ,,Si existen arquitectos que aseguran
haber proclamado sus puntos de vista respecto al
problema arquitectonico de la reconstruccion, no pa-
recen darse cuenta de como son las cosas en reali-
dad%oDesde el punto de vista de Merkelbach el pro-
blema arquitecténico no era de ninguna manera el
mas importante de la reconstruccion de posguerra.

También los disefiadores de interiores estaban ha-
ciendo preparativos para equipar las casas que se
construirian después de la guerra. Por ello, el conse-
jo editorial de de 8 en Opbouw centr6 su atencion en
el ‘grupo de profesionales de disefio de interiores’ de
la “‘Sociedad para el Arte en el Comercio y la Indus-
tria’ (VANK), que no admitia corrientes artisticas y
sin embargo insistian en la ‘buena artesania’ (1940,
25/26). Tipica de esta nueva tendencia es la casa en
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Brabante de G. Holt, en la que se sintetizaban tanto
los puntos de vista modernos arriba mencionados,
como los elementos regionales, (1940, 21/22). El
mismo Merkelbach establecio un punto de encuen-
tro con el ‘Grupo ‘32’ cuando publicé una casa de
vacaciones de S. van Woerden con mucho de tradi-
cional, pero poco de la Nieuwe Zakelijkheid (1941,
1). En su analisis sobre ,, Posibilidades de vivienda
en una nueva Roterdam%aealizado por Van Tijen,
Maaskant, Brinkman y Van den Broek, H. Buys dice
de esta tendencia, que los limites ya no pueden esta-
blecerse de forma nitida. Ninguna de las corrientes
—funcionalistas, tradicionalistas, Granpré Moliére o
Van Ravesteyn— podria ya prevalecer sobre las otras
ya que cada una ,,contribuia con sus propios ele-
mentos indispensables, a la corriente de una nueva
arquitectura que forjarian entre todos%o Stam natu-
ralmente estaba en desacuerdo con esta actitud criti-
cando en la misma edicidn el ,, acercamiento estéti-
co y romantico de los arquitectos%41941, 9). El ide-
alismo que emanaba de cualquier disefio
funcionalista habia sido reemplazado por una actitud
realista; incluso las Posibilidades de vivienda estan
basadas en lo que era factible en aquellas circuns-
tancias. Este pragmatismo y la falta de un concepto
de la forma bien definido eran ajenos a la vanguar-
dia, pero eso suponia el pasado del que los arquitec-
tos deseaban deshacerse. A pesar de ello, la busque-
da y experimentacion, también en una direccion tra-
dicionalista, llevaron a algunos resultados
convincentes, como el AVRO Studio 2 de Merkel-
bach, Karsten y Bodon (1940, 19/20), una casa de ve-
rano de Rietveld (1941, 8) y el Laboratorio Nacional
de Aviacion de Van Tijen y Maaskant (1941, 10).

Con el lento transcurrir de la guerra y cuanto mayor
era la presion ejercida por las tropas de ocupacion
alemanas, se hizo mas urgente la necesidad de soli-
daridad profesional entre los arquitectos holandeses.
Bajolainiciativade la sociedad ‘ Architectura et Ami-
citia’ tuvo lugar en junio de 1941 en el Maarten Maar-
tenshuis de Doorn la primera de una serie de reunio-
nes de arquitectos. Los asistentes a los llamados ‘Cur-
sos Doorn’ era principalmente partidarios de Granpré
Moliére y unos cuantos funcionalistas que buscaban
el didlogo con la oposicion, hombres como Van Tijen
y Rietveld. Desde un punto de vista idealista, la in-
tencion era comprender mejor las actitudes de los
otros —en palabras de Granpré Moliére— e investi-
gar hasta que punto ,,podian coordinarse las dife-
rencias para alcanzar una meta comun%oEn de 8 en
Opbouw, no se mencionan las dos reuniones realiza-
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das durante la guerra, aunque larevista estaba al tanto
del espiritu de Doorn. Esto se hizo particularmente
evidente en el nimero 9 de 1942, y en la tltima en-
trega (1943, 1). Por primera vez, el consejo editorial
actuo6 simplemente como anfitrion, distanciandose de
los contenidos de los articulos y asumiendo ,, unica-
mente la responsabilidad legal%oCon ello, la revis-
ta abandono definitivamente su particular identidad
y su funcidén como portavoz de un grupo, lo que pre-
cipitd un conflicto final que proclamaria el fin de de
8 en Opbouw. Parte de los miembros de ,, de 8%asis-
tian con desesperacion a los intentos de reconcilia-
cion llevados a cabo por Van Tijen y Merkelbach para
garantizar un lugar para la Nieuwe Bouwen —o lo
que quedaba de ella— en la sociedad de posguerra.
J. P. Kloos vio posibilidades unicamente en el des-
arrollo de la Nieuwe Zakelijkheid, y en ninguna otra
parte (1942, 7/8 y 19), mientras que J. W. Bakema y
Van Tijen reconocian la fuerza de la Escuela de Delft
y argumentaban en favor de la colaboracion para una
sintesis de tradicion e innovacion (1942, 9). Reco-
nocian el hecho de que la Nieuwe Bouwen como len-
guaje arquitectonico, no habia sido capaz de hacerse
inteligible para la gente para la que querian construir.
La imagen de la Nieuwe Zake-
lijkheid, a la que habian dado forma ‘De Stijl’, Dui-
ker y Van der Vlugt, se hizo imposible cuando los
que la practicaban empezaron a buscar colaboracion
e integracion, ya que esa imagen habia forjado la po-
larizacion que ellos ahora, modificandola de forma
gradual, deseaban neutralizar. Llegados a este punto,
la Nieuwe Bouwen se hizo convencional y ya no fue
una tarea para de 8§ en Opbouw. La prohibicion final
de la revista solo sirvid para confirmar una tenden-
cia que se habia estado desarrollando de forma con-
tinuada desde 1935.

Ecos 1946-1949

Todavia hoy no esta claro por qué las autoridades ale-
manas de la Holanda ocupada clausuraron de § en
Opbouw. Quizas pensaron que su prestigio sufriria
menos prohibiéndola que anunciando que la publi-
cacion de la revista no se podia hacer de forma con-
tinuada debido a la escasez de papel; quizas si Mer-
kelbach no hubiera publicado sobre fabricas y cons-
trucciones de importancia militar o (fue el censor
incapaz de hallar en las reiteradas referencias a los
tiempos ‘después de la guerra’ un vision de una Eu-
ropa fascista? Cualquiera que fuera larazon, para una
revista que estaba todo menos muerta, su prohibicién
fue un golpe mortal. Sin esa medida, esto no hubie-
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ra sucedido —por lo menos no en aquellos momen-
tos— ya que Merkelbach, a pesar de la feroz oposi-
cion de Stam y Kloos, acababa de conseguir dar a la
revista un caracter completamente nuevo. A pesar de
que de 8 en Opbouw habia dejado de actuar durante
mucho tiempo como portavoz de la vanguardia, fue
sin embargo hasta entonces la unica publicacion pe-
riodica en los Paises Bajos que dedicé un espacio a
los impecables pronunciamientos de la Nieuwe Za-
kelijkheid, a pesar de los poquisimos apoyos que
habia llegado a tener. Después del cambio en la di-
reccion editorial, también estos desaparecieron. Se
habia convertido en un foro para los opiniones mas
violentamente diversas, pero sobre todo no extre-
mistas, razonables en todos los aspectos pero apenas
sin inspiracion.

Como consecuencia de la prohibicion, Merkelbach
se vio privado de la posibilidad de expandir la nueva
formula y de comprometer aun mas la revista para
conseguir que continuase su publicacion. En conse-
cuencia podriamos tener la impresion de que la re-
vista no sucumbi6 por causa de diferencias de opi-
nién internas, pérdida de funciones o simplemente
un declinar, sino que fue brutalmente aniquilada antes
de que pudiera cumplir su mision. A los ojos de sus
descendientes, de 8 en Opbouw habia terminado sus
dias con un gesto de desafio. A esto deberiamos afia-
dir que no todos se habian resignado a pensar que la
sociedad nunca aceptaria la Nieuwe Bouwen en su
forma auténtica. Estos miembros —debemos nom-
brar una vez mas a Stam, Van Eesteren y Kloos— lle-
garon a la conclusion de que lo que para los demas
era la deprimente historia de los afios treinta y cua-
renta, para ellos suponia que la sociedad no estaba
preparada, y esa conviccidon implicaba la obligacion
una vez mas de continuar el trabajo interrumpido de
de 8 en Opbouw. Este sentimiento era evidentemen-
te muy fuerte y persistié durante mucho tiempo.
Queda evidenciado en la introduccion, escrita por
Kloos seis afios mas tarde sobre la prohibicion, para
el primer niimero tematico de la revista Forum, fun-
dada en 1946, que describia el ‘trabajo de los arqui-
tectos de la Nieuwe Bouwen en los Paises Bajos’
(1949, 2/3). Forum —idea surgida de las conferen-
cias de los arquitectos de Doorn— rehabilitaba la in-
terrumpida tradicion que habia comenzado con los
numeros finales de de 8§ en Opbouw. Kloos recorda-
ba que después de la liberacion hubo muchas peti-
ciones para la ‘reaparicion’ de de 8 en Opbouw o que
una revista similar de arquitectura fuera editada por
los modernos arquitectos holandeses, es decir, ar-
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quitectos que trabajasen siguiendo las lineas del
CIAM. En las primeras palabras de Kloos queda claro
como todavia en 1949, los sucesos pasados resulta-
ban recientes: 4Mntes de la guerra, hasta 1931 Ea
lo que sigue una version condensada de la ya fami-
liar historia de la revista hasta su prohibicion con la
noticia de que tanto el director como el editor habi-
an sido multados con ‘grandes cantidades de dinero’.
Kloos, sin embargo, no revelaba nada de ,,/as cir-
cunstancias que han impedido hasta hoy la publica-
cion después de la guerra de de 8 en Opbouw, o cual-
quiera que sea el nombre que adopte%o]. W. Bake-
ma por otro lado, dejo claro en la misma edicion
CIAM de Forum, por qué la idea de restablecer de §
en Opbouw habia sido aplazada hasta entonces: ,, En
parte para evitar el sectarismo es el motivo de que
hasta ahora no se haya vuelto a publicar de 8 en Op-
bouw%o

Tiene interés la disputa que sigue que no llegd a mas
entre Bakema y Kloos. Lo que Bakema llamaba de
forma despreciativa ‘sectarismo’, era descrito por
Kloos de forma positiva como una lucha ,, por una
vision de la esencia de la arquitectura moderna%o
Uno apelaba a un constructivo intercambio de ideas
con las personas de puntos de vista opuestos, mien-
tras que el otro argumentaba en favor de una arqui-
tectura que buscase ,, un punto de vista moderno sin
compromiso%pya que solo esto ,, apunta claramente
hacia el futuro%oEste auténtico conflicto de puntos
de vista habia surgido con énfasis creciente en los
afios finales de de 8 en Opbouw y ya entonces Kloos
y Bakema estaban enfrentados, lo que causo6 la para-
lizacién de la revista. La persistencia de este antago-
nismo hizo imposible una publicacion renovada ya
que ninguna de las partes tenia suficiente nimero de
partidarios ni material para editar la revista con re-
gularidad. Esta fue también la razén por la que los
numeros CIAM de Forum seguirian siendo ocasio-
nales.

La argumentacion de Bakema sobre la razon de que
de 8 en Opbouw no hubiera aparecido de nuevo, no
era enteramente correcta ya que una de las piedras
angulares de la revista —aunque nunca suficiente-
mente enérgica— era ‘Opbouw’ disuelto en diciem-
bre de 1941 y que solo volveria a aparecer en junio
de 1947, para preparar la primera reunion después de
la guerra del CIAM, en Bridgewater. La segunda pie-
dra angular, el grupo de arquitectos ‘de 8’, habia su-
perado la guerra deteriorado, pero habia salido razo-
nablemente intacto. En consecuencia, una restaura-
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cion de de 8 en Opbouw no podria haberse realizado
con su antiguo nombre. En septiembre de 1946 —
coincidiendo con la sexta edicion de Forum— apa-
recié una publicacion periddica, de modestas pro-
porciones, que si no hubiera sido por el antagonismo
antes mencionado podia haberse convertido en un
nuevo de 8 en Opbouw. A proposito, su nombre —
open oog (ojo abierto)— fue madurado durante la
preparacion de la ltima exposicion del verano del
Museo Municipal de Amsterdam, al que se le dio fi-
nalmente un nombre mas neutral ‘Ciudad y Campi-
fia’ y al que se refiri6 de 8 en Opbouw en su nimero
11de 1942. Enel consejo editorial de este avant garde
cahier for visual design, figuraban, —ademas de W.
Brusse, H.L. C. Jaffé y W. Sandberg— J. P. Kloos,
G. Rietveld y Mart Stam y se mencionaba como co-
laborador habitual a C. van Eesteren. Todos los men-
cionados en ultimo lugar eran en gran medida res-
ponsables de la linea editorial de de 8 en Opbouw.

El primer nimero de open oog —hubo solamente
dos— hace en cierto sentido un sumario del progra-
ma ambicionado por de 8 en Opbouw y de los pro-
blemas a los que la revista tuvo que enfrentarse. Echa
una breve mirada al futuro, basada en la traumatica
experiencia de la escision en la Nieuwe Bouwen lle-
vada a cabo por J.J. P. Oud y la herejia de S. van Ra-
vesteyn, asi como la ofensiva contra el tradicionalis-
mo y la Escuela de Delft desde mediados de los afios
treinta. Evidentemente parecia necesario remontarse
diez o quizas quince afios atras para ser capaz de for-
jar un presente que pavimentara el camino hacia el
futuro. El editorial titulado “ojo abierto”, lo expresa
tan claramente, con un tono tan auténtico, y tan pro-
fundamente inmerso en el espiritu de de § en Opbouw
que lo repetimos integro a continuacion (se publico
también en version inglesa):

open 00g
El periodo 1914-1918 anuncio el periodo de intoxi-

cacion creativa de los arios siguientes.

En Paris, Picasso y su grupo pintaron obras maes-
tras.

En Berlin combatia ADer StumE

En Leyden, nacié ADe StijlE

Los pintores ya no retratan la naturaleza; experi-
mentan con la forma y el color (Picasso, Mondrian),
o investigan el significado sicologico de una estruc-
tura (Klee).
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Una pintura de Mondrian no es una decoracion
mural, es una llamada a renovar los valores vitales.
Cuando la colgamos en nuestra habitacion crea nue-
vas leyes espaciales y todo eso es arbitrario y ca-
sual; cualquier elemento de mobiliario, que no lo sea
por si mismo sino que quiera aparentar algo mas con
la ayuda de la decoracion, parece fuera de lugar, estd
obligado a abandonar el campo de vision. Picaso,
Kleey especialmente Mondrian han abierto nuestros
ojos a formas espaciales mas puras, sus trabajos
piden algo. Podemos rechazar esas peticiones, po-
demos estar de acuerdo con ellas, pero no podemos
obviarlas.

Extranio, un lienzo sin mas que planos de color y unas
cuantas lineas y domina no solo la pared sino todo
el espacio de la habitacion, y todo esto es impuro, no
claro y honesto, atiene que desaparecer!

Comenzamos a reflexionar sobre la naturaleza real
de la mesa, la silla; lo superfluo comienza a estor-
barnos; comenzamos a darnos cuenta de la funcion
de las cosas; la funcion de la silla en el espacio; su
funcion como elemento de mobiliario para sentarse.

Ha nacido una nueva arquitectura, una arquitectu-
ra funcional, liberada de convencionalismos. La
maison est un outil a demeurer (la casa es una he-
rramienta para vivir) dice Le Corbusier.

Nuevas formas para los nuevos hombres y mujeres.
Las artes ligadas a lo material estan bajo la in-
fluencia de todas las artes libres, en particular de la
pintura abstracta.

El arte tipografico abandona el trazado simétrico y
asume direccion y movimiento, intenta guiar al ojo
a traves de la pagina. (La simetria es equilibrio, pa-
ralizacion).

Los articulos de uso se producen exclusivamente es-
perando ser utilizados.

Ha surgido una preferencia por el material transpa-
rente, por el enrejado, por el cristal que no divide
sino que une espacios. Los grandes muros de cristal
abren la vivienda a una vision amplia de la natura-
leza.

Aparece en Alemania la BauhausE

Le Corbusier trabaja en Francia

En Holanda los jovenes arquitectos se agrupan al-
rededor de la idea de ANueva ConstruccionE

Pero entonces, después de 1930-35 parece que esta
renovacion parecio a muchos solamente superficial
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1943-1. Ultimo niimero. HBO: Delft. 2* vuelta. En la visita del 10 de noviembre a la exposicién de proyectos de Delft surgio entre
los presentes la decision expontanea de celebrar una segunda vuelta del concurso. Participacion de los ganadores obligatoria —
sin jurado—. La misma fecha para la entrega, colgado de laminas y designacion de premios por votacion. Se intentara también

que diferentes arquitectos mas veteranos tomen parte. j Veamos que pasa! El programa permanece sin cambios. La fecha de en-
trega se da a conocer con mas detalle en "8 en Opbouw".
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, algo facil de dejar de lado, nada mds que una

moda.

Llega la reaccion; se presiente la incertidumbre,
aquellos para los que la renovacion era solo una
moda dudan y vuelven a las formas antiguas, el cla-
sicismo, el rococo, el barroco, el gotico;

Es la huida al pasado;

la discordia y la division estan a la orden del dia y
se enfatizan las Aaracteristicas regionalesE

Y entonces llega el huracan que arrastra mucho de
lo que parecia enraizado de forma permanente.

1945

Esta pasando la tormenta.

Hitler ha muerto pero los jirones de esta imagen del
mundo todavia se ocultan en los pensamientos de los
equivocados. Son raros aquellos que aferrandose al
presente pueden asumir las responsabilidades que
implican enfrentar la verdad desnuda de esta época
grandiosa y apasionante. (Anunciara la guerra de
1939-1945 la Nueva Era? Hacemos una pausay ote-
amos el horizonte de los tiempos ... con ojos abier-
tos.

Este texto pone de manifiesto la sensacion de en-
contrarse mucho mas lejos de lameta que al comienzo
de los afios treinta. Sin embargo, parece como si la
gente hubiera albergado la esperanza de que la gue-
rra desencadenara las energias que mas se habian
echado de menos en los afios treinta. Que esa guerra,
al igual que la del 1914-18, diera paso a un ‘periodo
de intoxicacion creativa’, puede que fuera lo que los
editores deseaban, pero ciertamente no lo esperaban.
El tono de la introduccion es demasiado retrospecti-
vo. Ademas a causa del colapso cultural existente du-
rante y después de la ocupacion, nadie sentia la ne-
cesidad de algo enteramente nuevo; habia que acep-
tar la “vieja’ innovacion y habia pocas personas que
vivieran completamente el presente. Por ello parecia
necesaria una reconsideracion del programa de van-
guardia antes de que fuera almacenado, reducido,
desmantelado y aislado y a ello contribuia una re-
lectura de de 8 en Opbouw.

En su contribucién al primer ,, avant-garde cahier%o
(cuaderno de vanguardia), Mart Stam reiteraba aque-
llo en lo que €l y otros habian hecho hincapié en de
8 en Opbouw aunque el tono era ahora mas polémi-
co que antes. Insistia en la ,, mania de poder%sy,, apa-
riencia externa%y,, rigida disciplina%y ,, caracteris-
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ticas regionales%derivadas de ,, raza%y ,, espiritu na-
cional%«que habian actuado y todavia lo estaban ha-
ciendo como un ,,veneno%osy abogaba por la lucha
contra el ,, estado de animo asocial, hostil hacia la
gente%oContra esto, Stam expresaba la siguiente con-
viceion:,, En el periodo que ahora comienza, en todos
los campos del comportamiento la primera conside-
racion de todos los hombres debe ser el bienestar co-
lectivo. En busca de este bienestar general serd ne-
cesario ejercer una influencia regulada sobre la
hasta ahora desenfrenada iniciativa privada que solo
busca el provecho personal. oe ha declarado la gue-
rral contra la vivienda obtusamente estiipida del Ae-
querio constructorFy el miserable, insipido y sin per-
sonalidad mobiliario de bazar y para la conquista y
realizacion de mas y mejores valores humanos.%o
, Arte espacial libre%y ,,fabricacion de articulos
fuera de serie%qy ,, encargos especiales%&06lo tenian
valor, de acuerdo con Stam, si eran tratados como un
experimento para la produccion industrial y como
,,estudio preliminar para dar facilidades a la gente
en general y no para satisfaccion de unos pocos%ao
Utilizando la misma argumentacion, de 8 en Opbouw
habia presentado las casas de Rietveld en la calle
Erasmus en Utrecht y la Villa Van der Leeuw de Van
der Vlugt en Roterdam como la aproximacion ade-
cuada(1932,1y1934,10). Consucontribucion, Wim
Brusse mantuvo las discusiones suscitadas en de §
en Opbouw sobre ornamentacion y especialmente las
ediciones 23 de 1937 y 4 de 1938 ayudaron a expre-
sar sus pensamientos sobre esta materia. Rietveld es-
cribi6 sobre disefio industrial y Kloos sobre la tarea
del arquitecto, temas realmente familiares. Final-
mente un relato en imagenes —similar a los publi-
cados por de § en Opbouw— ilustraba varias antite-
sis: las sillas funcionales y experimentales de Stam
y Rietveld frente a la linea ornamental de Van Ra-
vesteyn; el contraste entre el interior y el exterior del
buque de pasajeros ‘Nueva Amsterdam’ (en de § en
Opbouw 1938, p. 120), cuyo interior diseiiado por J.
F. Semey llevaba la observacion; ,, simplemente de-
coracion barata, embellecida y rejuvenecida%y para
concluir, la Fabrica Van Nelle de Van der Vlugt en-
frentada al edificio de oficinas BIM, obra de Oud, en
La Haya. Esta ultima obra no pudo ser incluida en de
8 en Opbouw ya que fue terminada después de su pro-
hibicion. En el contexto de open oog sirvio, sin em-
bargo, para los mismos propdsitos que los edificios
de Van Ravesteyn lo habian hecho en de § en Op-
bouw. En pocas palabras, el primer cuaderno de van-
guardia introdujo pocas cosas nuevas, aunque re-
cordaba de 8 en Opbouw, sin nombrarlo ni una sola
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vez. No hizo revivir de 8§ en Opbouw en su totalidad
sino mas bien el de los dias de Duiker cuando habia
expuesto los problemas con energia, claridad, agre-
sividad y sobre todo imaginacion.

Un afio mas tarde, la situacion habia cambiado com-
pletamente. La segunda edicion de open oog, apare-
cida en octubre de 1947, lo pone de manifiesto. Una
vez mas Mart Stam recapitulaba: ,, Hace quince arios
, con lo que queria decir: cuando se edito el primer
numero de de 8 en Opbouw, tuvo lugar un comien-
zo saludable. Este comienzo, sin embargo, no tuvo
continuacion ya que muchos arquitectos desprecia-
ban los problemas vulgares, terrenales y materiales
de los que abunda el arte de la construccion de vi-
viendas... y deseaban hacer Airquitectura.%dEn los
ultimos anos de la guerra, parecia inminente un cam-
bio radical y se retom6 una vez mas el desarrollo in-
terrumpido. ,, Era notable%pescribia Stam ,, la forma
en que la gente era capaz de ver mds alld de los de-
fectos de nuestro sistema social y vida en comun; y
muchos de ellos adivinaron cual era el camino hacia
la renovacion (...) En los circulos de arquitectura
también se hicieron desesperados esfuerzos para
preparar el tiempo venidero%o, Stam aludia al traba-
jo de los llamados ‘grupos de estudio’, que durante
la guerra habia bosquejado una serie de informes y
lineas maestras para la arquitectura de vivienda y su
organizacion después de la guerra. En estos grupos
de estudio trabajaban juntos arquitectos de las dife-
rentes corrientes; Stam participaba de forma activa
en el grupo de estudio de Amsterdam, de clara ten-
dencia socialista. Los editores de open oog encon-
traron en los informes una serie de conclusiones ,, de
suficiente urgencia internacional e interés contem-
poraneo%a los que dedicaron casi exclusivamente la
segunda edicion. En ella Stam y Kloos citan y co-
mentan pasajes de los informes, en particular sobre
las directrices socio econdmicas para la vivienda, re-
dactadas por la faccion de Amsterdam, que en reali-
dad reiteraban aquellas por lo que habia urgido de §
en Opbouw en todas sus ediciones sobre vivienda.

Stam esperaba ,, una estimulante serial de aliento de
los futuros poderes; un liderazgo claro e inspirador
que tomase como punto de partida la comunidad y
fuera testigo del auténtico deseo de una reconstruc-
cionverdadera. Resulto ser de otra forma (...) (W cua-
les fueron las consecuencias de ese maldito estado
de cosas para la fraternidad arquitectonica? Muchos
arquitectos simplemente se adaptaron una vez mds a
las cambiantes circunstancias. De mucho de lo que
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poco tiempo antes habia sido estudiado en conjun-
to, investigado y acordado, ya no se habla, el punto
de partida, que en un momento fite aceptado de forma
tan clara, esta siendo olvidado de forma gradual.
Una vez mas el argumento es urgencia y pobreza%o
En este ultimo ‘cahier’, encontramos mas que en el
primero un de 8 en Opbouw diferente: es la atmos-
fera de los nimeros de Landlust y Bos en Lommer,
que en efecto afirmaban que los esfuerzos realizados
por los arquitectos funcionalistas —por lo menos en
el campo de la vivienda— habian sido en vano. En
la atmosfera de restauracion de posguerra, Stam no
vio salida para si mismo y en 1948 se fue a Dresde.
Van Tijen resumi6 mas tarde el problema de forma
concisa en Forum (1952, 10), repitiendo casi al pie
de la letra lo que Merkelbach habia afirmado trece
afios antes en de 8§ en Opbouw (1939, 23). Tampoco
¢l culpaba a personas o agrupaciones especificas,
,Sino a una mentalidad demasiado presente que
Jjuega con Awestra pobrezak; aunque nosotros podi-
amos y deberiamos haberla sabido descubrir. Des-
pués de todo, ha quedado demostrado fuera de toda
duda que los Paises Bajos no son ni demasiado pe-
querios, ni demasiado pobres para conseguir una vi-
vienda social decente (...) A pesar de ello, una poli-
tica de hechos consumados, algunas veces no mas
que egoismo social y cortedad de vision, se interpo-
nen en el camino del verdadero progreso.%El resul-
tado de esa politica de hechos consumados fue que
la reconstruccion present6 una imagen arquitectoni-
camonotona y apatica. La mentalidad de de 8 en Op-
bouw que apostaba por el cambio, habia permaneci-
do inalterable. Visto desde esa perspectiva, deberia
haber habido necesidad de una publicacion periodi-
ca similar a de 8§ en Opbouw en sus buenos tiempos,
ya que habia suficiente demanda. El hecho de que
hubo conversaciones para reinstaurar la revista se
evidenciaen la cita de Kloos antes mencionada y tam-
bién por la publicacion de open oog. Pero el clima
era tan sofocante que la revista desaparecio aquel
mismo afo. La vida cultural estaba inmersa en la bu-
rocracia, lamediocridad y un conservadurismo de es-
trechas miras.

Después de la guerra, el arte de vanguardia —Dada,
el Surrealismo, el Constructivismo, De Stijl— tuvo
que ser introducido de nuevo. Lo que habia sido po-
sible en 1933 —Ila exposicion de Arte Abstracto—
era impensable una década después. Los grupos de
artistas jovenes, ‘Vrij Beelden’ (Imagenes Libres) y
‘Experimentelen’ (Experimentales) tuvieron que
abrirse camino a través de una barrera de incom-
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prension. Dicen mucho a este respecto, la reaccion
perversa y de cortas miras frente a la exposicion
Cobra en el Museo Municipal y al mural de Karel
Appel en el Ayuntamiento de Amsterdam (1949). El
clima no comenzé a cambiar hasta comienzos de los
afos cincuenta. Una sefial fue la exposicion de De
Stijl celebrada en 1951 en el Museo Municipal de
Amsterdam. En el pentltimo niumero de de & en Op-
bouw Max Bill con ocasion del 70 aniversario del na-
cimiento de Mondrian escribia: ,, En estos tiempos
turbulentos, sus pinturas con su auténtica concen-
tracion en lo esencial, se han convertido en un sim-
bolo resplandeciente de un futuro mas lucido. %&ra-
ses como ésta se hicieron realmente escasas y solo
durante el curso de los afios cincuenta pudieron pro-
clamarse opiniones similares sin que la mayoria de
los oyentes cuestionaran en alta voz la salud mental
del orador. En 1951 Aldo van Eyck hubiera refutado
por completo la prediccion de que ,, dentro de siete
anios incluso De Stijl serd aceptado por completo%o
(Forum 1958, p. 104). El cambio fue evidente tam-
bién en arquitectura y quedo reflejado en los prime-
ros diez aios de la revista Forum. Aunque el primer
numero sobre CIAM contrastaba visiblemente con
las otras entregas, esta tendencia decrecio con el paso
de los afios. Forum adoptd La Nieuwe Bouwen y la
revista parecid satisfacer las necesidades de los ar-
quitectos modernos. Asi que mientras Forum reem-
plazaba y absorbia en parte de 8 en Opbouw, se es-
taba desarrollando una nueva revista que se conver-
tiria en su sucesor inmediato, por lo menos en lo
concerniente a vivienda y disefio interior. Esta revis-
ta fue Goed Wonen (Buen habitar) que comenz6 en
1948 editada por la Fundacion del mismo nombre.
Muchos antiguos colaboradores de de 8 en Opbouw
escribieron para ella y tomaron parte activa en las or-
ganizaciones filiales de la fundacion. Las bases de
Goed Wonen eran incomparablemente mas amplias
que las de de 8 en Opbouw, y estaba dirigida a un pu-
blico tan amplio como fuera posible. La politica edi-
torial era realista, por lo que la revista carecia de la
espiritualidad tan caracteristica de de 8 en Opbouw;
por otra parte, su mayor circulacion le otorgaba
mayor impacto lo que hizo pensar en que de § en Op-
bouw llegara a ser superflua. Goed Wonen, la ‘Liga
Nieuw Beelden’ (Liga de la Nueva Imagen) y la ar-
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quitectura moderna habian tenido éxito; lo nuevo se
habia convertido en normal. Se habian conseguido
mejoras materiales, habia nacido una nueva forma de
arquitectura e incluso en la mayoria de los casos lo
trivial habia sido suprimido. Lo que habia sido un
sueflo en los afios treinta se habia convertido en rea-
lidad alrededor de 1960: la Nieuwe Bouwen —o lo
que quedaba de ella— era socialmente aceptable. Se
habia perdido, sin embargo un elemento, la imagi-
nacion, la forma poética que convierte lo ordinario
en trascendente, el poder que transforma tantos me-
tros cubicos de vacio en un espacio. Bakema se habia
referido a esta pérdida en varias colaboraciones du-
rante los ultimos afios de de 8 en Opbouw. El'y Aldo
van Eyck al escribir en el primer nimero CIAM de
Forum (1949, 2/3) fueron los Unicos en defender la
imaginacion. Era el comienzo de un proceso de alie-
nacion entre las nuevamente constituidas filas de ‘de
8y ‘Opbouw’.

Lo que Duiker, Van Eesteren, Van Loghem, Rietveld
y Van der Vlugt consiguieron sintetizar en los pri-
meros aflos de de 8 en Opbouw estaba comenzando
a desintegrarse. En 1958 (Forum no. 3), Van Eyck
escribia: ,,mis convicciones no han sufrido ningun
cambio, es solo que durante los afios en que fui miem-
bro de de 8 en Opbouw (hasta su reciente interrup-
cion), estaba comenzando a sentirme cada vez mas
solo entre mis comparieros. Lo que yo consideraba
la esencia de la Nieuwe Bouwen, resulto ser el polo
opuesto de lo que otros consideraban su meta. (Solo
Rietveld, Bakema y Van Eesteren me mostraban re-
gularmente su aprobacion.). Una vez mas la sobres-
timacion de las proporciones, una carencia , inclu-
so un miedo, a la AoesiaF es lo que para mi en-
carna el colapso del objetivo primitivo de la Nieuwe
Bouwen.%Atio y medio después (Forum 1959, 7) Van
Eyck asumiria la direccion de Forum junto a D. C.
Apon, J. W. Bakena, G. Boon, J. Hardy, H. Hertz-
berger y J. Schrofer. Crearon una revista completa-
mente nueva, una publicacion periddica de vanguar-
dia en la tradicion del primitivo de § en Opbouw, con
una diferencia sin embargo, el grupo ‘Forum’ liberd
la imagen de una ,, idea social%pque ,, pervertida du-
rante el curso de su realizacion%dhabia , traiciona-
do%a los pioneros de la Nieuwe Bowen.
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En primer lugar deberiamos mencionar la tesis doctoral de
Ben Rebel titulada Het nieuwe Bouwen (Assen 1983). Des-
cribe la historia del Funcionalismo en los Paises Bajos du-
rante el periodo 1918-1945. Un capitulo aparte estd dedicado
a la historia de de 8 en Opbouw.

La descripcion de los antecedentes de la revista esta basada
en parte en el manuscrito de Kees Somer escrito como parte
de su disertacion “C. van Eesteren en el CIAM” que se pu-
blicara en 1991.

La informacion sobre Paul Schuitema fue tomada de la tesis
doctoral no publicada de Flip H. Bool (Kunsthistorisch Insti-
tuut, Universidad de Amsterdam, 1974).

Hechos importantes sobre ‘de 8, Grupo ‘32 y de ‘8 en Op-
bouw’ pueden encontrarse en Vincent van Rossem “De Nieu-
we Architectuur: het streven van Groep 32" y en su edicion
comentada de “Albert Boeken: “Herinneringen aan de rom-
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ruchte Groep ‘32” (ambas en Manfred Bock e.a., Van het Nieu-
we Bouwen naar een Nieuwe Architectuur, La Haya 1982, pp.
19-52, 53-81).

Las siguientes publicaciones ofrecen amplia informacion
sobre ‘Opbouw’, la arquitectura de los afios treinta y en par-
ticular la situacion de posguerra:

Het Nieuwe Bouwen in Rotterdam 1920-1960, Delft 1982; Ar-
chitect W. van Tijen 1894-1974 de Ton Idsingay Jeroen Schilt,
La Haya 1987; Architect J. P. Kloos (1905). De ethiek van de
constructie de Manfred Bock y Kees Somer, Amsterdam
1986; el nimero sobre Goed Wonen de la revista Wonen-
TA/BK, 1979 no. 4/5. De Doorbraak van de moderne kunst in
Nederland, de jaren 1945-1951, Willemijn Stokvis (Ed.),
Amsterdam 1984; y, finalmente, “De bal kaatst terug” de Aldo
van Eyck, incluido en el nimero de Rietveld de Forum,
maandblad voor architectuur en gebonden kunst 13, pp. 104-
111.



