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» Area tematica: Cultura y Proyecto.
= Responsable: Agustin Hernandez Aja.

= Descripcién: el objetivo del taller es presentar los problemas clave de la Comunidad de Madrid,
haciendo hincapié en que su modelo de desarrollo urbano es incompatible con un futuro menos
insostenible. Los alumnos reflexionaran sobre casos concretos de propuestas de crecimiento desme-
surado, para lo que se colaborard con ciudadanos activos en la critica a los nuevos planeamientos
realizando un analisis de lo que pueden suponer los desarrollos propuestos.

= Alumnos participantes: Laura Sanchez Carrasco, Javier Munoz Galan, Jacob Garcia Gonzélez,
Maria Sainz Hicar, Carmen Nieves Colomo, Ana Fernidndez, Raquel Moreno, Rebeca Fernandez,
Paula Dominguez.

Meses después resulta curioso comprobar el caracter profético que tenia el taller: el modelo que se
estaba planteando era totalmente inviable, y aunque no se ha revertido totalmente la situacion se ha
producido un frenazo en la aprobacion de la mayoria de los planeamientos previstos. La confluencia entre
la campanas anticorrupcién desarrolladas a lo largo de la geografia nacional (destapando un secreto a
voces), con la aparicién de las primeras sefiales de advertencia sobre los peligros que supone el crecimiento
indefinido del sector inmobiliario (que puede poner en peligro la totalidad de la economia nacional), unidas
a una multitud de reivindicaciones locales (en un afnio preelectoral) ha conducido, tras la dimisién del
director general de urbanismo de la Comunidad de Madrid, al frenazo administrativo de gran parte de
los planes en marcha, imaginamos que a la espera de mejores tiempos y ante la satisfaccion de los agentes
inmobiliarios que contaban con operaciones en desarrollo.

Pero no nos enganemos, en ningin caso se ha producido una reflexiéon sobre los limites ambientales
del territorio, o sobre la necesidad de administrar y proteger el Capital Natural de la Comunidad de
Madrid, que suma a sus indudables valores ambientales el valor de su escasez relativa frente al aumento
creciente de la urbanizacién. Por tanto, el taller resulté tanto méas valioso en cuanto sirvié para desvelar
la desproporcién relativa entre espacio natural y espacio urbanizado, dando como resultado dos trabajos
excelentes, uno de ellos premiado dentro de las jornadas y del que se incluye un resumen dentro del
apartado colaboraciones de este libro.

El taller intent6é desvelar los efectos que las propuestas de crecimiento, existentes en ese momento,
podrian tener sobre los espacios mas sensibles de la Comunidad de Madrid, para lo cual se dio la palabra
a los vecinos que las denunciaban. La primera jornada fue el lunes 27 de febrero y las intervenciones
de ese dia buscaron determinar la magnitud de un problema que, en aquel momento, ya empezaba a
hacerse visible pero del que no existia una descripciéon de su magnitud. Tras la presentaciéon de los ob-
jetivos del taller a cargo de su director, intervino MAR{A ANGELES NIETO representante de Ecologistas
en Accion (http://www.ecologistasenaccion.org) y de la coordinadora Ciudadanos contra la Especulacion
Urbanistica (http://www.contraespeculacion.org/) que nos describi6 el panorama general de la presién
especulativa en la Comunidad de Madrid, desgranando las distintas operaciones en marcha y sus prin-
cipales actores. La sesién se completé con la intervencién de la arquitecta MARIAM SIMON ROJO que
presentd los resultados de la comparacién de la evolucién del consumo de suelo en la Comunidad de
Madrid entre 1990 y 2000.

IProfesor titular del DUyOT.
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La jornada del martes 28 de febrero comenzo6 con la presentacién del concepto de Huella Ecoldgica
realizada por RAQUEL MORENO, ANA SANz y CARMEN SANCHEZ-GUEVARA, ganadoras del concurso
de las primeras jornadas TAU4S (http://habitat.aq.upm.es/boletin/n32/armor.html). A continuacién se
abrié el taller a los ciudadanos, con la presentacion de dos casos:

= Los Molinos y la propuesta del Plan de Ordenaciéon de los Recursos Naturales de la Sierra del
Guadarrama. Jost Lufs Diaz.

» FEl desdoblamiento de la M-501. CONCHA VELASCO.

La voz de los vecinos se completé el jueves 2 de marzo con la intervencién de JUAN MANUEL ROMAN,
presidente de la Federacion Comarcal de Asociaciones de Vecinos de Alcald de Henares, que nos describi6
los problemas del corredor del Jarama y mas concretamente la presiéon urbanistica en Daganzo y los
trabajos realizados para elaborar un plan participativo.

Tras las distintas intervenciones, los participantes en el taller decidieron dividirse en dos equipos,
uno de ellos analizaria las implicaciones del Plan de Ordenacion de los Recursos Naturales de la Sierra
del Guadarrama y el segundo realizaria una guia de los conflictos generados por el modelo territorial
madrilefio?. Hay que sefialar que los resultados fueron excelentes y que ambos trabajos dieron satisfaccién
a los objetivos del taller, proporcionando una herramienta para hacer visible la magnitud de los problemas
generados.

Extracto del trabajo realizado por Maria Sainz Hicar y Carmen Nieves
Colomo sobre el Plan de Ordenacion de los Recursos Naturales de la Sierra
del Guadarrama

El conflicto, las repercusiones medioambientales y la alarma generada en el entorno inmediato:

Parque Natural de la cumbre Circo y Lagunas de Pefialara
Zona de cumbres protegidas de la sierra de Guadarrama
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Ficura 1: El conflicto del Parque Nacional de Guadarrama

Anélisis de los factores del conflicto:

2Este segundo trabajo esta incluido en esta misma publicacién. Ver «Mapa de conflictos urbanisticos de la Comunidad
de Madrid» de PAULA DoMiINGUEZ CARDOSO, ANA FERNANDEZ CUBERO y RAQUEL MORENO LOPEZ.
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FiGUrA 4: La alarma generada por el P.O.R.N. en la zona

F1icura 2: El Plan de Ordenacién de los Recursos Naturales de la Sierra del Guadarrama
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la zona de Transicion:
el ejemplo de los Molinos

B Zonade Parque Nacional de la Sierra de Guadarrama
Zona Periférica de Proteccion del Parque Nacional
[0 Zonas de Transicion

localizaciéon

el problema

¢ UNA URBANIZACION AQUI?

el Porn dice... (en el punto 4.4.7: urbanismo y ordenacion del territorio)

"' 2. Tendran asimismo la condicion de Suelos no Urbanizables de Proteccion, al margen de los terrenos aue ya lo sean por aplicacion de laLey
16/ 1999, forestal y de Proteccion de la Naturaleza, o por tener atribuida esta condicin en los Planes de Ordenacion de los embalses,
aquellos terrenos integrados en las zanas de transicion que estén poblados por especies arbareas cuya fraccion de cabida aubierta conjunta
haua ialado o superado el treinta por ciento y que o sean Urbanizables a la entrada en viger del presente PORN."!

¢y esto en qué se traduce?

Como se aprecia en la foto la mayor parte de la Zona de Transicion y Zona de Preparaue son dehesas que se encuentran d pie de la sierra,
Las dehesas, consideradas el habitat natural de muchas especies de la canunidad, por su propia definicion no superan el 20 % seiialado en
el Pom. En consecuencia, las dehesas y por extension la préctica totdidad de las zonas de Transicion y Perféricas no adauiririan la proteccion
de Suelo No urbanizable de Proteccion.

F1GURA 5: La zona de transicion: ejemplo de los Molinos
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infraestructuras en el Parque:
el caso de la M-611 y M-604

Zona de Parque Nacional de la Sierra de Guadarrama
Zona Periférica de Proteccion del Parque Nacional

Zonas de Transicion

el problema

(Sentencia aprobada en el aiio 2003)

Articulo 84. Mejora de carreteras.

1. No se considera admisible, desde el punto de vista medioambiental, la
iacion o iento de p en las M-604y M-611,
incluidas en el dmbito de aplicacién del PRUG debido a los problemas
isajisticos y ambi derivados del movimiento de tierras necesario.

localizacién

datos

Municipio Grado inclusién Pom  Estad

Rascafria total
Alameda del Valle , total
Pinilla del Valle total

el Porn dice...( en el punto 5.2.2.7: sobre infraestructuras ajenas a la gestion)

"'2.%¢ daré alas carreteras que cruzan el futuro Paraue Nacional el tratamiento adecuado para potenciar su utllizacion como infraestructuras

relacionadas con la visita del espacio natural, sin menoscabo del valor ambiental de su entormo inmediato. La mejora vid de estas carreteras
por razones de sequridad del tréfico rodado se abordara en general de manera puntual, o continua."!

2y esto en qué se traduce?

Las carreteras M- 611 y M- 604 que atraviesan el futuro Parque Naciondl, han sufrido amenazas contiruas de ampliacion de carrlles aque
conllevarian multiplicar el nimero de vehiculos. Por este motivo, como se refleja en la setencia del 2007, se dictaming la imposiblidad de
tales ampliaciones. EI Pom parece no solo no respetar la sentencia, si no pretender andar |a misma en el propio texto.

FI1GURA 6: Infraestructuras en el Parque: el caso de la M-611 y M-604
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el monte Abantos
el gran olvidado

B Zonade Parque Nacional de la Sierra de Guadarrama
Zona Periférica de Proteccion del Parque Nacional
[ Zonas de Transicion

localizacién

el problema

el Porn dice...(en el punto 4.4.7: urbanismo y ordenacién de territorio”

"'8. sin perjuicio del régimen especifico de usos establecidos para cada zona definida en el ambito de ordenacion y de |a narmativa sectorid vigente enma teria
urbanistica, en |a totalidad de los terrenos sujetos 2l régimen de Suelo No Urbanizable de Proteccion sdlo podran attorizarse aquelos actos que persigen los
dbjetivos siquientes: ...

d) ..En casos excepcindles, fuera de las Zanas de Reserva, de Uso Restringido, de Uso Moderado, de Uso Especidl o de Asentamientos Tradiciondles, podré

accederse ala construccion de edificios para la promocion del desarrdlo. socioecondmio de los espacios naturdles prtegidos, la dwlagacion de sus vaares y el

fomento del turismo nurd..."

&y esto en qué se traduce?

Desde aue en 1999 un incendio destruyera la ladera oriental del monte Abantos, la zana ha sufrido una transformacion radical, covirtiéndose
enuna de las reas de expansion urbanistica de San Lorenzo de El Escarial. El Pom parece permitir que la expansion siga al no dotar la zona
de mecnismos de proteccion. San Larenzo del Escorial se libra asi de las reqdaciones que contrden el crecimiento de la construccion salvaje que
lleva desarrdlando desde hace décadas.

Ficura 7: E1 Monte de Abantos (el gran olvidado)
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la fragmentacion del Parque
de la Cuenca alta del Manzanares

B Zonade Parque Nacional de la Sierra de Guadarrama
Zona Periférica de Proteccion del Parque Nacional
[0 Zonas de Transicion

localizacion

el problema

Becerril de la Siea
El Boalo
Manzanares el Real
Soto del Real

el Porn dice...(en el punto 5.1.2: Zona Perférica de Proteccion del Parque Nacional: Parque regional de la Sierra de

Guadarrama y Paisaje Protegido del Monte Abantos)

"Para reforzar ¢l caracter protector extemo de estos territorios pero también para raciondlizar su tratamiento administrativo en términos de proteccion y aestion
del medio ntural, parece aconsejableasimiarlos a otras fiquras de proteccion de las que recoge |a citada Ley 4/ 1989. Ve hecho, parte de ellos estén ya
proteaidos por fiqrras de esta categerfa, aua confiquracion territarial seré preciso reastar auando se produzca la declaracion del Parque Nacional. Se trata en
concreto del Parque regional de |a cuenca Alta del Manzanares y del Paraje Pintoresco del Pinar de Abantos y Zona de la Herreria,"

2y esto en qué se traduce?

El Parque de la Cuenca Alta del Manzanes disfrita actuamente de una notable proteccion ambiental, Con el futuro Paraue Nacionel, quedaria
fragmentado en dos zonas: una enla zona de Parque Nacional y otra sequiria formando parte del actua Parque de la Cuenca Ata, pero d
auedar alterados los limites, precisaria de una normativa aue requle los mismos (seqin avisa ya el Pom) . §,qué tipo de normativa reqiré los
ruevos limites del Paraue Regional teniendo en cuenta como se han disefiado lo del Pom?

FicuraA 8: Los fragmentos del Parque de la Cuenca alta del Manzanares



